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BEVEZETO

Mai vilagunk kulturalis szokasaihoz hozza tartozik. hogy sokféle ere-
detil, koru ¢s a szervezettség kiilonbdzo fokan allo alkotasokkal egy-
idejileg kepes s szeret is egylitt ¢lni. Ez torténelmileg kialakult
allapot, melyrol tudnunk kell, hogy épp azon kézosségi kulturdk fel-
bomlasa aran alakult ilyenné, amelyeket gy visszakivanunk nosztal-
gikus mozgalmainkkal.

Az 010k’ ertékek fogalmanak meghatarozasa is sokkal nehezebb,
mint gondolnank. A régi korokban csak kortars zenékkel ¢ltek, a hasz-
nalati zenéktdl a miizenéig minden mifajt beleértve. Az clsd  régi
zenét bemutatd — on. ,torténelmi™ koncerteket a romantika nagyereji
mozgalma hozta 1étre, s tette altalanosan elfogadott szokassa. (Bach
Maté-passiojat a szerz0 halala ota 1829-ben mutattak be cldszor
a berlini Singakademie keretében.)'

A kultura egyes darabjainak értékér mindig is a kiillonféle tarsa-
dalmi, politikai ideologiak dital kialakitott befogadoi szokasok rangso-
roltak. Ha az dltalanos érdeklédésben a mult kitonds jelentéséget kap.,
akkor érdekessé vailhatnak e mult egyes alkotasai is. (Persze elofordul-
hat az is, hogy épp valamilyen fontos multbéli alkotas forditja a mult
fel¢ az erdekiodést!”) Tudnunk kell azonban, hogy ez egyaltalan nem
magatol értetddd, hiszen szazadok multak ¢l Ggy, hogy még a gondolata
sem meriilt fol a régi dolgok megbecsiilésének és tanulmanyozasanak.

' Mendelssohn” szécikk in; Brockhaus- Riemann: Zenef Lexikon A magyar valte-
zat szerkesztéje: Boronkay Antal (Bp.. 1984}, 516. old.

7 llyen volt peldaul az antik rémai jog, amelynek jelentds seerepe volt abban. hogy az
italiai reneszansz mozgalom példakeresé figvelme az okor felé fordult. (Lasd: Szent-
kiralyi: , Reneszanse épitészet” in: Az dpitészer vildgtériéneie [ Bp.. 1980] 191. old.)
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NEPZENEI OLVASOKONYV

Egy késobbi kor. amely a maga izlése szerint régi alkotasokbol is
valogatni kivan, nyilvan csak abbdl indulhat ki, ami valamilyen modon
a rendelkezésére all. igy alakulhatott ki az irassal rogzitett hagyomény
cgyoldalu felértékelése, amelytdl a mai napig nem szabadulhatunk.
Ezért mitfajok sokasagat tekintjik nem létezdnek, vagy keveshe figve-
femreméltonak — egvszertien azért, mert nem wudjuk a létezéstiket doku-
mentgeioval bizonvitani. Ezzel egvartal a valasztas lehetdségei kaziil is
kiikratjuk acokat. Ki memé ugyanis azt allitani, hogy az antik gbrogok
hasznalati zenéje nem lenne ma épp oly eérdekes szamunkra, ha az vala-
miféleképpen dokumentalhatd lenne. mint azok a kiemelt — szintén
megismerhetetlen — egyéb mifajok. amelyekrdl az antik s kézépkon
clméletirok szazadokon at irtak tanulminvaikat?

Egy sz6 mint szaz, a napjainkban oly gyakran hallhatd kérdést,
hogy ..mi értelme a paraszti folklor darabjait életben tartani, vagy 1jja-
éleszteni” alapvetden kultdraellenesnek kell tartanunk. Egy ilyen
szemszOgbol azt is lchetne mondant: . Mi értelme van egy Bach-, vagy
Mozart-mi jjaclesztésénck”, vagy altalaban a nem kortars milvésze-
tek kultivalasanak, a csaladi, helyi. vilagtorténelmi, vagy barmilyen is-
meretek megorzésénck. tovabbadasanak? Tehat semmiképpen nem az
a kérdeés, hogy helyes-e. vagy nem 16losleges-¢ egy ¢évszazadokon at
mikodtetett haszadlati nuifaj: a népzene. néptanc tanulményozasa, el-
sajatitdsa és tovabbéltetése, hanem inkabb az, hogy jelenlegi kulturank
sokszini palettajan ezt is szerepeltetjitk-e. Hiszen a kultura lényege
¢ppen abban all, hogy minden eleme napi megyjitasra szorul spontin
vagy intézményestlt formakban. Ami igazan vita targya lehet, és kell
15, hogy az legyen, az éppen e valogatas tartalnia.

Atorténelem folyaman létrejott kis k6zdsségek zart kultarai termé-
szetes modon tudtak bizonyos teljesség hordozoéi lenni. Az a térténelmi
tolyamat, amelynck jelenleg a taniii és részesei vagyunk, folfejtette és
tonkretette czeket a kdzegeket. Cserébe a technikai-tudomanyos forra-
dalomra ¢piild, nyitott és szabadsagotl hozo tarsadalmat igér. Ennek
viszont az az ara, hogy az egyes ember egyre védtelenchbé valik, mivel
a folyamat az egyén eltémegesitésére tor. E16all a bibliar helyzet: az
[:denbd| kikeriilt embernck most mar sajar veritékével kell megszerez-
nie mindazt, amit eddig kiilondsebb furadsag nélkil is megkapott.

BEVEZETO

Ezert jogos ¢és szitkséges ma a multtal vald szembenézés minden
formdja, a nosztalgiatol a legkegyetlenebb ironidig,

A korszakvaltas oly rohamos es gydkeres, hogy — Noé madjara
alaposan meg kell fontolnunk. mit mentink at barkankon a mindent
clsopro Ozonviz (az an. értékvalsag™ utani Of korszak szamdra.
Igaz, e mai vildgunk térben €s idoben cgyarant gazdag kulturalis ki-
nalatot tar elénk. de ugyanakkor ijesztd gyorsasaggal tinteti ¢l az
emberi élet, s vele egyiitt a kulturalodas évszazadok ota hasznalt és
bevalt kereteit is.

Valamennyien azt reméljik, hogy ajakat, jobbakat épit majd
maganak az emberiség. Ez a reménység forditja fejlinket a malt felé,
hiszen ha el akarjuk keriilni a talhajtott cvolucionizmus csapdait, tijra
¢s ijra meg kell keressitk a megtett utat jelzé s az eligazodast meg-
konnyitd fonalat.

Mindezekrél lehet csaladi, térzsi, nemzeti szinteken gondolkozni,
a probléma ugyanaz marad. Az viszont cgyaltalan nem mellékes, hogy
az egycs szintek kdzotti kompatibilitas csak 1oliilrdl érvénycs. E felisme-
rés oldhatja fel azt a sok zavart és vitat, melvet a 70-cs Cvek clején meg-
induld ujabb folklorizmus-hullam nalunk, Magyarorszagon is okozott.
Olvasokényviink harom részre tagolodik. Az clsé a néprendre vonatkozd altalinos
ismereteket foglalja magiba. a masodik rész a2 olvasmanyokal, a harmadik pedie
példatarként - egy mintaszerh nepzenet gvijtes anyagil tartalmazza, Az elsd rész
népdalstifusokat ismertetd fojezetében példaként cgyrésa crekre a dallamokra
(Példak:j. masréset az un. Kodaly Vargvas™ [Kodaly 7. A mugvar népzene. A pél-
datart gsszedllitotta; Vargyas Lajos (Bp.. 1973} péidatariban secrepld dallamokra
hivatkozunk (KV). Az egyes részek kozétti tartalmi dsszefuggésekre a margon elhe-
lyezett, bekeretezett oldalszamok utalnak. Valogatont bibliografia sorelja fel a nép-
dalkézlést is tartalmazo kiadvanyokat. A szivegben felhasznalt il ajanlott magyar
nyelvii irodalom jegyzcke mindig az érintett fejezetek utan talalhato. A ket legyé-
gén kis s20tdr segiti a konyvben eldtorduld szakkifejezések, idegen szavak tt hasz-
nalando értelmeréseét.

A felbasznalt és ajanlott irodalom

Brockhaus Ricmann: Zenel Lexikon. A magyar valtorat szerkesztoje:
Boronkay Antal (Bp., 1984}
Koésa Laszlo: A magvar neprajz fudomanyiariéncte (Bp.. 1989)
Szentkiralyi Zoltan: Az épitészer vildgiarienete (Bp.. 1980)
11
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1. Egy jokedvi thmlap Bartdk Béla Csik megyei gyiijtésébil

A NEPZENE

A népzene az irasos szerkesztettseg korein kiviil maradd, szajhagyo-
many utjan terjedd, egységes stilusokba rendez6dd zenei koznyelv,
melyet a tarsadalomnak egy hizonyos torténetileg meghatarozott része
hossza id6n &t hasznalt, vagy haszndl. A 18. szdzad ota a hasznalok
e korét ,,nép”-nek nevezik, innen a ,népdal”, ,népzene” elneverés.

A ,nép” fogalma — mivel azt a mindenkori térténelmi. tarsadalmi
valtozasok erdsen befolyasoljak — meglehetdsen bizonytalanul defi-
nidlhato. Mai felfogasunk szerint a tirsadalom dolgozo, termeld réte-
geinek azon tagjait tekintjiik a ,.nép”-hez tartozéknak, akik az intéz-
menyesitett ,magaskultara”™ szemszdgéhdt nézve | képzetlenck ™.
ugyanakkor hosszl folytenossagot felmutatd (kulturahs téren pedig
Onellato) kozdsséger képviseldi. (Ilyennek tekintette Bartok Béla
a kelet-eurdpai orszigok parasztsagat.)

A népzene az él6 minta utan torténd hagyomanyozisbol fakadoan
variansokban ¢l, melyek az irastalan kultardk szabalyai szerint
tipusokat, tipus-csoportokat alkotnak. Térben és idében tdrténd fejls-
dése sordn egyreészt stilusegység, masrészt a stilusok sok féleségénck
kialakulasa felé halad. Egyes darabjai egyedi voltukban nem értékel-
hetdk, csak nagyszami gyiijtott adat teljes dsszefuggésrendszerében,

Széles korben uralkodo (sokak altal és sokaig hasznalt) kifejezési
modrol van szd, ami 1) dallamok sziiletését, vagy 0j dallamok beol-
vasztasat egyarant lehetove teszi. (Sok uj hatas viszont 0jabb stilusok
kialakuldsahoz is vezethet.)

A kozosség alkot és befogad is egyidejlileg, csakhogy azt az
alkotdi folyamatot, melynek sordn az egyéni onkifejezés lehetdvé
valik, a megszokottdl eltéréen kell értelmezni. Az ilyen tipusG alkotas
ugyanis a kézdsség minden tagja altal ismert, személytelenné csi-
szolt, kozosségi érvényii alapelemek (,,toposzok™: kézhelyek) egyéni

13
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csoportositasat jelenti. {ay a sokat vitatott .szerzdseg” kérdése lénve-
gében érdektelen.

Az egyes .megvaldsulasok™ a sajat korukat titkrozik ugyan, de
a felhasznalt toposzok™ — az 1dogenyes hagyomanyozasi folyamatok
miatt - nagy multra tekinthetnek vissza. Egyuttal az eszkozhasznalat
médjaban is allandosul cgy bizonyos lemaradas a kor mizenci gyakor-
latahoz képest. Lizért élhetnek tovabb a népzenében régebbi stilusok.
dallamanyagban, izlésben. cldaddsi technikakban egyarant. Tgy valhat
a népzenckutatas — helyes megkdzelites: mad megvalasztasaval — az
irastalan korszakok szinte cgyediliként fennmaradt forrdsanyagat.
a népzenekincset hasznosito zenetériéneti segédtudomannya.

A népzenére ruhazott ideologiai szerepek

A népzene és népholtészel szerepet az europai kulturaban nagyon
sokféle ideologia probilta mar kijeldlni az clmult ket évszazad soran.
A romantika nagyszabasi mozgalmanak mindentitt megjelend cszmei
helyenként mas hangsalyokat kaptak. A franciaktdl indult el a primitiv
(lengeren i) népek kolteszete iranti erdeklédés (Montaigne), maid
a termeszethez valo visszatérés eszméje (Rousseau). Angol foldén ke-
letkezett a _nemzeti régiscy jegyenek” fogalma, mely mara kazvetlen
kérnyezet régi (kozépkori) kultardjara csodalkozik ra (Macpherson).
Erdckes. hogy mig a népdal eredete, régiscge a I8, szazad szamara ko-
,Hmbis volt. a 19, szazad leginkabb osiségére. credetiségére tette
a hangsulyt. A német irodalmarok az eredetiséget keresve, a nyelv fon-
tossagdt federtek fel (Herder). A .nép™ fogalma igy mar nemzetive”
valtozott: az azonos nyelvet beszelok kozosséget kezdtek érient alatta.
Erésen torténelmi jellegli ¢rdekladésitk politikal mozgalmat szolgalt:
a hajdani (kdzépkori) egységes nemet kultirat™ felidézd népkolieszet
4 sok allamban szétszorva ¢16 német népet volt hivatott egységenek tu-
datara ébreszteni.

A 18 19. szazad kelet-eurdpai orszagaiban még inkabb a politikai
kiizdclmek eszkdze a népdal. A nemzeti onallosdg megvedese vagy
kivivasa a .gydkertelen™ nagybirodalmakkal szemben csak sajit

ANEPZENE

identitistudat erdsitésével vagy kialakitisaval lehetséges. A nyugati
orszagokban létrejott torténelmi nacionalizmussal™ szemben it
inkabb ,nyclvi nacionalizmusok™ alakultak ki. melyek egyenloseget
probalnak tenni a nemzeti és a népi fogalmai kozott. (17 neha nagyon
nehezen megy. mivel az egységes, nyelveken és allamhatarokon
atnyolo europai kulturilis hagyominy rétegei beteritik szinte oz
egeész foldrészt, s ez a hagyomany az esetek tobbscgében csak hamisi-
tasok révén szeletelhetd s7ét etnikai alapon. Nem csoda hat. hogy a
nyelvi alapon szervez6dé nemzeti mozgalmak mindegyike vadonatu-
jan szerzett .8si nemzeti” miidalokat' termelt ki mozgalmi celokra,
mint példavl a magyvar néta, vagy szomszédaink nepics mituled,
romancai stb.)

A magyar népzene felfedezése

A magyarorszagi érdeklddés az 1800-as évek elején. a reformkorban
jelentkezett elszor. Az ismert herderi joslat”™ hatdsira mely ro-
mantikus talzassal a magyarsig kipusztulasanak rémképet vetiti fel-
az idegen hatisok ellensilyozasira kezdett kialakulni. E kezdeti ido-
szakban a mozgalmat iranyit6 irodalmirok jorészt csak a .nepkolie-
szet” szovegeinek dsszegylijtescvel foglalkoztak.

A keresctt ,.credetiség” megtalalasa pedig nem volt cgyszerti
feladat. A tarsadalom rétegezetiségének ardnytalansiga miate (a

' Lasd Kerenyi Gyoray: Nepies dalok (Bp. 1961

' Johann CGottfried Herder {1744—1803) német kulwirfilozofus ¢s kolto, Hires nep-
dalgvijteményébe (. Stimmen der Vilker™) minden nep dalait felvette. &s atkolte-
sciben nem az egyes népekre jellemed, hanem a kizis emben vonasoka cmelie ki
A Herder—I Tegel-Schelling-féle dnénctfilosofia a népeket szerves lénycknek
tekintette. tiatal- és Gregkorral és hivatdssal. A magvarsag renelmi hivatisa az
voll, hogy it keresziényséy véddbastydpa legyen. Lzt a hivatasat betdlive clvesz-
tette 1étértelmet, és el fog tinni lassan a népek sorabal. [Vo.: Szerb Antal: A vifdg-
irodalom (Griénete (Bp.. 19621, 480, éx 683, old., valamint Magyar iredalonoriciet
(Bp.. 1972y, 303. 0ld.|
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polgarsag csekély szamu ¢s jorészt idegen szdrmazasi) évszazadokra
visszanyulo hagyomanyozott kultirara csak a folyamatosan zéart ké-
z3sseégekben €16 parasztsag korében lehetett szamitani. E lassan meg-
sziiletd, szinte a szazadfordulora id6zithets felismerés egyfajta hang-
salyosan neprajzi szemiélet kialakulasat eredménvezte.

A zeneszerzOk fellépése — az irodalmarok utdn - a népdal megité-
[ésénck j szempontfait hozta elétérbe. Szamukra a népdal legfobb
mondanivaloja eszrérikal jellegli. Mindaz. ami a nép sajatja, éridkes
es régi (Bartok felfogasa szerint a nép természetes 1ton kitermel
magabol az erékeket, szamara a népdal egyencsen természeti jelen-
ség). Ezzel szemben all minden, ami mivi, értéktelen és egyben uj
keletli is, amit felilr§l-kiviilrsl erdltetek a népre. A népzenére tehat

a malt szizad romantikus elképzeléscinek megfeleléen — annak
identitast hordoza Gsisége mellett esztétikai romlatlansaga miatt volt
sziikség. mint a megteremtendd {1 nemzeti mitzene alapjara. Ezzel
Osszefliggesben kapott fontos szerepet — Kodaly szorgalmazasara — a
zenei nevelcs G koneepeidjaban és az orszagos méretekben kibonta-
kozo korusmozgalomban is.

A muvelodespolitikival nem foglalkozo Bartok szamara a nép-
zene a szukebben vett (zenei” problémak kérében maradt. Szamara
az cgyes etnikumok alal képviselt népzenei hagyomdnyok az egyete-
mes kulturkines killonbozé szini ¢s eltérd tartalmakat szimbolizdls
ertékeit jelentetiek,

A felhasznilt és ajanlott irodalom

Bartok Béla: Chazegvifiton frasai 1 Szeek.: $z6llGsy Andrds

(Bp.. 1967
). Banok Bela: Buriok Bela csalidi tevelei (Bp.. 1951)
Bereezky Janos  Domokos Mdria Olsvai Imre - Paksa Katalin — Szalai Olga:
Kodalv népdalteldoigozasainak dallam-

¢s szdvegforrdsal (Bp., 1984)
Lajtha L.dsz16 (Bp., 1984)
Bartok Bélu fevelei (Bp., 1976)

Berlasz Melinda:
Demeény Janos:

ANEPZENE

Dobszay Lasz1é:

Edsze Laselo:
Kerényil Gydrgy:
Kodily Zoltan:

Lajtha Laszlo:

Lampert Vera:

Paksa Katalin:

Rajeczky Benjamin:

Szabolesi Bence:
Szerb Antal:
Tallian Tibor:
Ujfalussy Jossef:

Vargyas Lajos:

Zoltai Dénes:

Beveretés” in: 4 magyar népdaltipusok katalogusu
- stlusok szerint vendezve — 1 (Bp.. 1988 5. old.
Koddly uian (Kecskemét, 1991)
Koddly Zolian élete és munkassdua (Bp., 1930)
Nepies dalok (Bp.. 1961}
Visszatekintés -1, Szerk.: Bonis Ferenc
(Bp., 1974-89)
Levelei Szerk.: Legdny Dezs6 (Bp.. 1982)
Reézélet, vallomasok, zeneéler
Szerk.: Vargyas Lajos (Bp.. 1989}
Magvar zene, magydar nvch, magyvar vers
Szerk.: Vargyas Lajos (Bp.. 1993
Ovszegvifjion irasai 1 Szerk.: Berlasz Melinda
(Bp.. 1992)
Burtok Befu (Bp., 1976)
Bartok népzene-feldolgozdsainak forrdsjegvzcke
(Bp.. 1980)
Magrvar népzenekutatds o 19, szacudban (Bp.. 1988)
frdsar Szerk.; Ferenczi llona (Bp., 1976)
WA XIX. szazad magyar romantikus senéje”
in: 4 mugvar cene duvzazadai f(Bp, 1961, 153, 0.
A vildyriradalom ricaere (Bp., 1962)
Magvar irodalomydiriéner |Bp., 1972)
Burioh Béta (Bp., 1981
Cantata profane  az domenet miisZa (Bp., 1983)
Bartok Béla (Bp., 1970) {2, javitont kiadas. Fliggelékében
Szollésy Andras altal Ssszedlliton Bnﬂék—mﬁjcgyxék” ‘
WKodaly és a magyar zenctudomany ™ in: Zenetuedonanyi
Tanulmanyok I Szerk.: Szabolesi Benee ¢s
Bartha Dénes (Bp., 1953), 49. old.
Keleti hagvomdny - mvugani kultiva (Bp.. 1984)
Bartok nem alkuszik (Bp.,1976)



o
gy

Teincrei

gylijtés,

~a o~

Tovaodmagye 1896 dec, 0104,

TQ';:':S’){ veril 3 dary,

isten hozztl, ¥adves falu!
AN s Aedye I3.u.
I..;‘.f.n. bacyal kis {alumat,
;enny sl dn endves gelachonal,

rgyalon arry kirlek:
1y Amlg visrzatérek,
ive'ha it el
92 reits el engen,

.J”

‘?- _’- 1.tta e Ha™
TET 17RsE eagen thotet ] vasy sohasen.

A Flerencee vigysgoon vig!

S 14430k ml omey agraist,
Irigyriik act az egey,”

w0gy €n, kedves vizsfm, tied lagyek.
IrTgvalik a2 csillagek, '
an7y €1, kKadves réZsim, tied vagyok.

/Gombos Nari Ig-itpfl/

— . y—

71 Teghalok csak az a Kd-dsan,
auzti¥sszd klserjen ki engsm,
advareaom az a néta jdria:

L{‘*"RY“ ey - z J . .
attien vizsdn, mért viszal a sirba?

Eq marhalok a2z a kivinedenn
howy 2 rdzsdm kopors€mhos f"iljon,
ott lerven, aig latesgnals 3 sivha,
77 pAvoLinnyal ejtasn korgrodmes,

=4~

.\’lk‘af‘ Béla Jclsc'i fonografos gyiijtésének dokumentuma (21 23/1)
orsirassal keszdilt helyszini leljegyzéseket Giergely p

’ - Az eredetileg
al tette at gépirasba

MAGYARORSZAGI
NEPZENEKUTATAS

A Karpat-medence gazdag népi hagyomanyainak megismeresét, fel-
gyiijtését a mult szizad kdzepén kezdick meg. A nyelvész-gyorsiro
Vikar Béla 1896-to] mar fonograffal gyiijtott népdalokat és mescket.
Nagyvonaliian kialakitott médszereit nemcsak a Parizsi Vilagkiallitas
alkalmaval megrendezett Ethnografiai Kongresszus (1900) ismerte el
és tartotta kovetésre méltdnak, hanem olyan hazai zenészek is, mint
Kodaly Zoltan, Bartok Béla és Lajtha Laszlo, akik az 6 Otmutatasa
nyoman indultak el gyijtnyaikra. A hangrogzités peldamutatoan
korai bevezetésével és a nemzetkdzi tudomanyos eredmények sikeres
asszimilacidjaval mar a szazad elején korszer(i tudomdnyos modszerek
alakultak ki a gyujiott anyag feldolgozasara. A legfobb cél: a Kar-
pat-medence valamennyi etnikumatdl lehetéleg mindent folgyiijtent,
majd ezt az anyagot - a szilkséges Osszehasonlito vizsgalatok elvégzé-
se utan — egy nagy, szotarszertien rendezett publikacioban kiadni.

A magyar népdalok rendezése

A nagy mennyiségll lejegyzett dallammal valo gyakorlati munka
hamar szilks¢gessc tette a rendezés elveinek kidolgozasitis. A mun-
kat iranyitd zenészeknek kdszinhetGen az eddigi szbvegeentrikus
gondolkodasmoddal szemben a zene! scempontok 1éptek elotérbe.
Kodaly - a nemzetkdzi irodalom ismeretében — a korszak legmoder-
nebb megoldasaibél valogatta 6ssze a magyar népdalanyag termé-
szetének leginkabb megfeleld rendezési elveket. A végleges rend-
szer kidolgozisa mégis évtizedekre clhuzodd folyamatta valt,
amelynek soran tébb — immdr torténelmi értékil — megoldasi javas-
lat is sziiletett.

127
131
[137

139,
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Bartok Bely eled it . .
artok Bela elsd dsszefaglald tanulmanyinak belsd cimlapja
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Bartok Rend

A magyar népdalrdl szold elsé dsszefoglald tanulmanyt Bartok Béla
adta kozre 1924-ben A magvar népdal cimil kotetében. A 373 dallam-
példaval illuszwralt dolgozat megkozelitcsmodja leiro-rendszerezo,
azaz tipologiai jellegl.

A magyar ,paraszidallamokat” — formai alapon' — harom nagy 218
stilaris csoportra (osztalyra) tagolta:

A osztaly = a régi stilus dallamai
B osztaly = az Uj stilus dallamai
C osztaly = vegyes dallamok

os modositasokkal erre a feloszidsra epilt késébbi (1934 40

Bizony
a 11 vilaghaboraig 209 ‘.

kozont kidolgozott) dsszkiadasi javaslata is, mely
Bsszegyiilt mintegy 13 500 dallamra vonatkozoit. A dallamok csopor-
tositasanak f6 szempontjdva a magyar vagy idegen eredet” s ezen
beliil a torténcimi-stilaris fejlodés abrazoldsa lett. fbben a feloszias-
ban a szotdrszeriség elve alsobb szintckre szorult.

) . , .

A zenei szempontok alapjan clrendezewt Magvar Népdulok | 213
(Egyetemes Gyiijtemény ) a haborl kdzbejotte és Barok halala miatt
kiadatlan maradt. Jelenleg a Zenetudomanyi Intezet népzenei gylyjte-  _ .

|99

ményének elkiildnitett, zart egységként kezelt részét kepezi. Posztu-
musz kiadasat 1979-ben hatarozta ¢l a Zenctudomanyi Intezet.’

" Bartok szamars a népdalok ritmus- ¢ verssakképletei - Kodaly kordbbi nézeei-
nek hatdsara — fontos szerepet jatszottak ¢ csoportok elkilonitéséhen.
Az A és B osztaly sorrendje magyar fejlodéstinenetet tiikriz, a € viszont a7 ujubb
5 egyben idegenebb dallamok gytijichelye.

3 . i
A 9 kitetre tervezett sorozat clsé kitete megjelent Kovies Sandor ¢s Seho Ferene
gondozdsaban. Bartok Béla: Mugvar Népdalok (Fygyetemes Guijtemény) L
(Bp.. L1991y

21
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| A MAGYAR
NEPZENE

‘ IRTA

| KODALY ZOLTAN

— KIRALY! MAGYAR EGYETEFM] NYOMDA, BUDAPEST —

4. Kodaly Zoltan elso dsszefoglalo tanu!manyanak belss cimlapja
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Kodaly ,,Rend”

Kodaly — 1937-ben megjelent A magvar népzenc ¢. tanulmanyiban

a népzene stilusrétegeit mar rirténeti-dsszehasonlits, araz filologial

alapon targyalta. Bartok osszkiadasi tervet elvetette, mert a haboru
utan rohamosan gyarapodo dallamgyiijtemény rendezésére és kiada- {218
sara mas, szotdrszeribb elvek kialakitasat tartotta sziikségesnek.
Mindezek kidolgozasat azonban mdr nem vallalta magdra, czért
mechanikus rendben tarolt timlapjainak rendezését dtengedte tanit-
vanyainak. (Emiatt valodi Kodaly altal kialakitott ¢ lezart  .Rend™-

r6l nem beszélhetiink.)

A mintegy 28 000 tamlapbol allo gyiijtemény a Bartok Rendhez
hasonléan a Zenctudomanyi Intézet népzenei gyiijteménycnck zart
egységként kezelt része. (Mindkét gylijtemeny masolatai megtalalha-
tok a nagy Népzenei Tipusrendben!)

Jardanyi Rend

Az 0j — a dallamvonalak rajzat figyelembe vevo — rendszert Jardanyi

Pal alakitotta ki. Ennek legfontosabb elveit 4 magvar népdultipusok ‘
cimii népszeriisitd kiadvanyaban® ismertctie. Koral halala azonban 99
megakadalyozta abban, hogy a modszer érvényességét a teljes 227
magyar népdalanyagra vonatkozdan is kiprobilhassa. Elrendezett
tamlapjai beolvadiak a késébb mis elvek alapjan kialakitott Nepzene
Tipusrendbe.

o7

A Magyar Népzene Tara dallamtipusokat kdzreado ujabb kotetei®
még Jardanyi elképzelését valtjak valora.

¢ Jardanyi Pal: Magyar népdaitipusok 1-I1 (Bp.. 1961)
* Az 1973-ban megjelent V1. kisteutol kezdédaen.
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Népzenei Tipusrend

| A Bartok, Kodaly, majd Jardanyi altal kidolgozott rendszerek mind-
cgyike tartalmazta azt az igényt, hogy az azonos dallamok variansai
“ ' cgymas melle kertiljenck, lehetdleg térténelmi, stilaris rendben. Ezt
az alapvcto clvet keresztezte minduntalan a szotdrszeriiség egyideja
_ kivanalma.
| Az 1975-ben megkezdett legajabb rendszerezés (Szendrei Janka
‘ ¢s Dobszay Laszld munkaja nvoman) ezt az ctlentmondast kiiszo-
; 223 bolte ki a rendezés alapjaul szolgald uf tipusfogalom kialakitdsaval,
w‘ 224 Az igy kialakitott Népzenei Tipusrend mint a magyar strofikus nép-
“ dalok kozponti gylijteménye magaba foglalja a Zenetudomdnyi
; Intezet birtokaban 1évo valamennyi adatot, a nvomtatisban megjelent
népdalkozlésck masolatait €s [ehetdseg szerint mas gyljteményekbil
nyert masolatokat is. zenel rendszerben, sorszdmozva. (A lejegyzett
népdalok szama jelenleg mintegy 150 000 adatra becsiilhets.)
A Tipusrend két focsopartra oszlik: ., 1. fGcsoportjaba a bartoki
‘régl’ ¢s vegyes’ osztaly dallamai tartoznak, 2. focsoportjaba az *uj
stilusi’ nepdalok. A kénnyebb kezelés érdekében mindkét foesoport
a dallamok kezdGsoranak jellemzd szétagszama alapjan kialakitott
csoportokra oszlik. Ezeken belil tatalhatok a “stilustémbik’, s azokon
beliil 4 tipusrend alapegységei: a tipusok.™
A Népzenet Tipusrend — szakmai kézmegegyezés hianyaban —
nem szolgalhatott a tovabbi Népzenc Tara kotetek kiadasanak alapja-
ul, eredeti rendeltetése szerint. Ezért ismertctését — gyakorlatilag
_ateljes magyar népzenei gyiljtemény tomor attckintését — a harom
99 kitetre tervezett A magyvar népdaltipusok katalogusa I, kitete kezdte
meg,

© A magvar népdultipusok katalogusa I (Bp., 1988), 40. old.
(Dobszay Laszld bevezetdje)
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A felhasznalt és ajantott irodalom

JELENTOSERB MULT S£AZADI (KOTTAS) NEPDALGYUSTEMENYER
Bartalus Istvan: Hi maevar népdal (Bp. 1861 .
Magvar Nopdalok Egvetenies Gyijremdénye T
{Bp. 1873-1840)

Bognir [gnic: 30 eredeti nép- & magvar dal -1 (Pest, 1856)
Fiiredi Mihaly: 100 magvar népdal (Pest 18531)
Kiss Aron: Megvar gvermoekjarék-gyiromény (Bp., 1891)

[Reprint: Bp.. 1984]
Kodaly Z.  Gyulad Agost dramy Jdanos késirutos ndpdalgvijremcénye 1874
’ ) (Bp.. 1952)
Limbay Elemdér: Magvar Deal-Atbmm, (1. Braunschweig, [1 VI Gy6r)
’ [A szivegek killon: Magvar Dalidr: A magyar nép
dalainak egyvetemes pyfijleménye 1-VIL
(CGyor, 1879 1888)]

Matray Gabor Magvar népdilok cgyetemes gyijreménye =11
(Buda. Pest, 1R32-185%)
Szini Karoly: A nicgver ndp dafui &s daflamai (Bp.o 1863)

ALTALANOS. OSSZEFOGLALO MUNKAR

Bantok Béla: A magyvar népdal (Bp., 1924} _

Dobszay Laszlo - Szendret Janka: A magyer népdaitipisok katatogusa  stilisok
coerind rendezve 1O (Bp., 1988)

Jardanvi Pal. Magvar népdultipusok {17 (Bp., 1961

Kodaly Zoltan: A miagrar népzene (Bp., 1937)

Paksa JKuluIin: Measvar népoenchirauds o 19, szidzadbun (Bp., 1988)
Rajeczky Benjamin: A nepzeackuraids toricnere (Bp.. 1986)

Vargyas Lajos: A magvarsdg népzeidic (Bp. 198D

TANULMANYOR

Domokos Maria: WBartok nepzenci cendszerel”™ in: Zenetudomani
Dofoozatok {Bp.. 1983, 259 old.
Jardanyi Pal: A magyar népdalok rendje”™ inz Az AMTA Nyeh-

o8 frodalomudomeanyi Oszralvdnuk Kozlemenve
NEH ke 14 szdanm (Bp 1901

CTapasstalatok és eredmenyek a magyar nepdalok
rendsserezdsében” i Az AT Nyl oy
Brodalomtudomdnyi COszidlvanak Kozlemdémed
XY (Bp.. 19641, 17, old.

Kovaes Sandor: A Bartok-rend irténetehez”

i Magvar Zone (19813 72 old.

LA Bartok rendszerezte “Magyvar népdalok cgyetemces
gyljleménye” kora jelzetei™ m: Zenetudomeani
Dedyoratob {Bp. 1983, 149, old.

]
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Ljabb adatok a Banok-rend torénetéhez”
in: Zenctudomanyvi dolgozatok 1986 (Bp.. 1986), 33, o.
WA magyar népzene Bartdk-rendje” n: Bartok Béla:
Muagvar népdalok (Egvetemes gvidjiemény) I szerk .
Kovies Sandor és Sebd Ferenc (Bp., IQ@I). 11 old.

Ofsvin limre: ~Nepeener rendezomunka 1975-1g™
_ o . Evhaographia (Bp., 1979), 69 -84, old.
Rijeczky Benjamin: A Magyar Népzene Tara... TIZA & ITIB (recenzig)

il"i: Az MT4 Nvelv- ¢s Trodalomtudomdnye Oszidhdnak
Kdazleményel X[ (Bp.. 1957), 344-335.

—— = ———
MARTAR DALDAR.

A MAGYAR NEP DALAINAK 1
(Y [T‘.l 'l‘llall\l l II’;?N YIS |
PALLAMN SZFIRINT RIENDBEN.

CYPDLD U SAE UKD SAT

LIMBAY ELEMER.

. KOTET.

MASODIK JAVITOTE LS BOVITITT KIADAR.

GYOR,
KI,\J)] A LN NTU R W28,
[SHEG.

3. Limbay Elemer Magvar Dadraranak belsd cimlapja
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Bartok Béla szerint a népkdltészet dallamal eredetileg a7 ¢éneklési al-
kalmak szerint ¢lesen elhatdrolt csoportokra oszlottak, s csck nund-
egyikének eleggd hatarozott jellege volt. E csoportok elkiildniilt alla-
pota vagy keveredése. megléte vagy hianya. valamint mennyisegl
aranyai ebbdl kovetkezoen egy-egy hagvominyanyag régiségére is
utalnak.

A magyar népdalokra jellemzé harom csoport:

1. a szertartashos kéedtt enek (az (n, regdsénekek. amelveket 234
a kardcsony és jév kozti iddszakban ¢uekelnek: a lakodalmi dalok:
halotti siratok. aratasi dalok stb.):

2. a tancdullamok csoportja;

3. szertartashoz vagy kulonleges afkalombhioz neii kapcsoloda
tulajdonképpeni .. dalok ™, melyeket lirikus vagy epikus szdvegre éne-
kelnek’

A hatarozottan alkalomhoz kétodd dalok a teljes allomany
5_6%-at teszik ki a nagyobb részt az alkalomhoz esak kevisse
(tancdallamok. csufoldk. parddiak), vagy cgydltalan nem kapeselodo
dallamok jelentik. Ezek az ardnyok a roman vagy a balkani népzenék-
hez képest — minden régiscee ellencre ljabbnak. modernebbnek
mutatjak a magyar hagyomany allapotat.

Bartok Béla: ,.A magyar kalonadalok dallamai™ (1915
: Olsvay Irre: L Zene™ in: 4 gt folkior (Bp. 1979). 446 old.
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Vokalis és hangszeres zene

A hangszeres kulthra szemszogébol szintén elkiilénithetiink jellegze-
tes csoportokat. Vannak csak énckelr dallamok (gyermekdal, ballada;
strato ¢s egyeb énckes szokasdallamok: bizonyos tancok. mint a kari-
kizo, ciginy botolo stb.), ismeriink hangszercn és énckelve egyardant
haszndlatos dallamokat (tancdal, keserves: cgyes szokdsok dallamai,
mint pl. a betlchemezés, regdlés, hejgetés stb.) és léteznck csak hang-
szeres (szOovegtelen) tanczenei mifajok is ¢mint példaul a férfitancok
kisérézenéi),

A mitajok archaikusan merev elkiiloniilése nalunk mar ezen a
(¢ren is amulté. A magyar népzenében az clsé és foként a kdzepso ka-
tegoria a legdominalobb. ezért egészen természetes, hogy az clsé
gyujtok szamdra az énekeli zene valt a legfontosabba, hiszen
amiigyis: .minden zenc kezdete a vokalis zene, amely hossza ideig
cayediili kifejezdje volt az emberck muzsikalis erzésének.™ A tisztdn
hangszeres. szovegetdl fliggetlen régi magvar tanezenc maradvanydra
Bartik mdr ¢sak a duddsok Laprijanak™ nevezett kizzenéiben vélt ri-
bukkanni. {llyenfajta — rovid motivumokat ismételgeté — .abszolut™
hangszeres tinczenét. amelyhez a tincoldk tancszokat kurjongat-
tak™, ¢lo tormaban leginkdabb romanokisl halloct.)

A néphagyominy zenei ,,hallismodjai”

A tarsadalnn. térténelmi, gazdasagi mozgasokiol befolyasolt szokd-
sok. szertartasok. divathullamok., s a mindezeket 6! tikrozé dallam-
stilusok. mufajok és eldadismodok egymasra rétegzodései olyan lat-
vanyt nyujtanak a mélyre 56 kutatonak. mint a régésznek a simdra
metszett dsatasi tanutal. melyen szines esikok gyandnt rajzolodnak ki
¢vszdzadok Wirtenclmének dledékei. Az emberi kdzdsségek tudataban
kavargd malt ugyanilyen gazdag tarkasagot mutat. S czen nemcsak

T Barték a A hangszeres zene folklore-ja Magyarorszigon™ ¢. cikkében (1911)
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a multbeli emlékek, adatok, informaciok puszta halmaza ¢rtendd.
hanem a kdzépkori, Ujkori ¢s 19, szazad gondolkodas-, lletve fal-
lasmodok jelenléte és egymissal valo keveredCse is.

A szovegek és dallamok kapcsolatat vizsgalva is évvﬁmgﬂqkkui ko-
rabbi eljarasokra bukkanunk. lhyen az ,¢nekelt vers™ miifaja, mngl}_-‘
néhany évszdzada sziint meg a koltészet szinte kizarolagos megje-
lenési formaja lenni. A miifaj ma is a régi, mondhatnink évezredes
szabalyok szerint miikodik: a szovegek szdtagszam — s nem roman-
tikus, szévegtartalmat , kifejez8”, programzenei elvek — alapian, sza-
badon valogatnak a dallamok kozott, Az énckldk sok kesz szovegfor-
mulat és sok dallamot tudnak. (Ezek kozil valdjaban a szdvegehre,
azok mondanivalojara figyelnek leginkabb tudatosan!) A ket alkoto-
elem az eldadas folyaman talalkozik egymassal, mikdzben az ¢nckes
a lelkiallapotanak legjobban megfeleld szdvegeket valogaya 65;7;&
Igy sziiletik a , kézhelyek™ gytjremény¢bo! egyéni érzelmeket Kife-
jezd lizenet, milalkotas.

A zenei tudatvildg vizsgalatakor a hallasmodok két szembeting
polusat figyelhetjlik meg: '

1. Az eguszdlamii, kizéphorias hallasmod, amely cayreszta dal—'
lamszovés lincaris elgondolasaban, mésrészt a hangszeres zenel
hangzis ,.dallam—dudabasszus—ritmus”™ hérmasségf’iban nyil\-'én"ul
meg. (Ezt szolgaljak: a duda, a teker6. a doromb, a citera. a hcg;dui
gardon egyiittes, egyes dunantali vonodszenekarok, vagy a bihari
roman hegedii-dudk. ill. a maramarosi hegedii -gitar parosok, az
eleki klarinét—dob egyiittes).

2. Az ujkori ewropai 16bbszolamisag kialakirotta hallasmod.
{Ennek szellemét titkridzzik a szinte modalisan harmonizalod kdzep-er-
délyt vonostriok, a kezdetleges, de mar funkcidsan értelimezett [to-
nika-szubdominans—dominans] harmoniakat alkalmazé dél-erdélyi

* Vo, Avasi Béla: A szeki banda harmonizilisa™, in: Néprajzt Eriesitd (1954}
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és dunantuli egyiittesek, a romantikus harmoniaflizéssel ¢16 kalota-
szegi és felsémagyarorszagi cgyittesek stb.).

E hallasmodok évszazados mintakat kovettek, melyek segitscgevel
egy-egy generacioé mindig egészen pontosan ¢s hatarozottan kialakit-
hatta a maga igényeit. Ekes bizonyiték erre a zenész és kdzonségének
kapcsolata. Mit kellett ugyanis a zenésznek jatszania? Azt, ami minden
tancold fejében ott zengett. Ebbdl allt a zenész szolgalata. S ha nem ol
huzta, baj volt, mert ésszezavarta a kizéss¢g minden tagjaban belil-
rl hangzé muzsikat. (A zenész sohasem ,hagyomanyorz6™, inkabb
hagyomanykovetd”!) Kodaly megfigyelésc meg szinte napjainkra is
igaz: ,,Hangszeres zenére nézve: hallgato az egesz nép. Ot az eldadas
egyesek, kevesck dolga, Akar cigany, akdr népbeli a zenesz: egyediil.
vagy kevesedmagaval all szemben a hallgatd tomeggel. Nem teljesen
passziv a tomeg; erre a zendre jarja a tancot, ¢s nagyon megérzi, ha nem
kedvére valo modon jatsszak. Ellendrzd, valogato, meg tudja kiilon-
boztetni a jobbat. 1910-ben mondta egy fiatal falusi cigany Lirdelyben:
legnehezebb az 6reg székelynek muzsikalni. Ahogyan & kivanja, fiatal
cigany nem is igen tudja mar.”™”

Kodaly azt is irja, hogy a ,.cigany sohasem hasznal: citerat, furu-
lyat, dudat, harmonikdt, dorombot, tekerot. A pasztorkiirt és kanasz-
tillok inkabb foglatkozasi eszkdz, mint zenei hangszer...”

Ebbdl kivilaglik, hogy a ,hivatasos zenészek™, akik az (j hallas-
méd szolgalataban latnak nagyobb jovét - hacsak valami kiildnleges
okuk nincs erre — nemigen foglakoznak az elavult divatokkal. A regi-
esebb hallasmodhoz kapesolddo alkotasok és az azok megszolaltata-
sahoz sziikséges eszkozok igy leginkabb a paraszti dntevekenysey
terepére szorultak vissza.

5 ,
Kodaly: 4 magvar néprene (Bp., 1973 81. old.
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Népi hangszerek

A fentiekben vazolt hallasmddokbol fakado igényeket sokiéle ere-
detli és tipust hangszer, illetve ezek egyviittese szolgalhatja ki. A ta-
pasztalat azt mutatja. hogy nem egyszerlien a hangszerek adottsagai
szabtdk meg a veliik eléadhato zene karakterét, hanem a mindenkon
kivanalmak, a zenei hangzasigény alakitotta ki a hasznalando zene-
szerszamok korét, és hatarozta meg azok lehetdsegeit.

LHogy mi népi, azt természetesen nem a primitivség szabja meg,
hanem kizardlag annak alapjan dontjiik el, mennyvire vert gyokeret,
milyen szerepet t6lt be a nép zenei ¢letében. szokasaiban. A n¢pi hang-
szer fogalma igen tag gyljtéfogalom; beletartozhat minden hangszer-
fajta, 6si vagy Ujabb keletli, hazi vagy gyan készitésii: a levélsipoktol
a klarinétig, a kocsogdudartol a nagybdgbig.

A magyar népi hangszer nem attol magyar, mintha csupan nalunk
fordulna eld. [...] A ma ismert hangszerfajtak mind 6si gyékertick, ¢s
ugyancsak régota valtak az emberiség kizos tulajdonava. Mindenki
orokélte, kapta, atvette valahonnan. Terjedésiiknek még csak nyelvi
akadaly sem &llt utjaban. Egy-egy hangszer tchat olyan mértékben
magyar, amilyen mértékben a mi népiink hagyomanyaba is beépiilt.™

A legfontosabb magyar népi hangszerek — Sarosi Balint csoporto-
sitdsa szerint’:

l. Idiofon (=6nmagdban hangzd) hangszerek: deszkadob, ke-
repl6k, facimbalom, kolomp, csengd, lancosbot, cirokhegedii.

2. Membranofon (=rczgésbe hozott hidrtya révén megszolalo)
hangszerek: dobok, kocsdgdudafélék. fésiire szoritott cigarettapapir,
nadduda,

3. Chordofon (huros) hangszerek: citera. cimbalom. tambura.
hegedii, tekers, koboz, gardon.

6 : : iy Proa :

Séarosi Balint: Népi hangszereink (Bp.. 1981)
7

Uo,
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4. Aerofon (= levego rezgése révén megszolald) hangszerek:
levélsipok. harmonika, szdjharmonika, fakiirt. trombita, kanasztiilok,
furulyafelék (tilinko, peremfurulydk, pansip v. nddimuzsika, lopo-
t6k-. illetve napraforgéduda, harantfurulya, cserépsipok. fiizfasip,
hatluku furulya, hosszu furulya, haromluka nagyfurulya, kettds furu-
lya), nyelvsipok (nadsip, tdrdksip, tArogatd, klarinét), duda.

Q
Lo — N N + . ]
I I

. Gyimesi Gtégardon felmérési rajza
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Hangszeregyiittesek

1. Alkalmi csoportosuldasok (melyeknek nincs hagyomany altal meg-
szabott hangszerisszetételik €s létszamuk), pl. citcracg_vii’ttesek. ’
II. Allandé cgyiittesek. melyeknek hosszabb hagyomanyt?an és
nagyobb teriileten kialakult egységes karuklteriik'\’.an: nlcghatal.'(,)z_ott
létszam, meghatarozott hangszerek. valamint sajitos egyiittes jatek-
stilus. Tagjai félhivatasos vagy hivatisos zeneszek. )

I. Hagyomdanyos, de ma mar nem jellemzd tarsulasok: hegedii-
duda, klarinét—tckerd, klarinét-dob. ,

2. Egvnemii hangszerekbal allo egyiittesek: pl. az orszagszmﬁtt?
elterjedt vonds egyiittesek (hegedii-kontra bigd), az orszig (’lt'l.l
részén és a Duna mentén hallhato tamburazenekarok. rezesbandak).

3. Vegyes dsszallitasit egytttesek (vonds cimbalmos, vonos pen-
getds, vonos—cimbalmos-favés kombindciok).

9. Petrich Andras: Ciganybanda. 1820-30-ax Cvok. MTA Konyvtie, Rézaati
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A kdzremikodo zenészek szerint két jellegzetes egyiittes-tipust
kilonboztetiink meg:

a. Ciganyzendész-egyiittesek, Hagyomanyosan fivardsos muzsi-
kusokbol allnak, akik mindig a megrendeldk altal kivant zenét
jatsszik, A megrendeldk Ichetnek kiilonféle etnikai vagy tarsadalmi
osztdlyokhoz tartozd csoportok. akik a legkilonfélébb stilusbeli és
repertoarbeli elvarasokkal 1éphetnek fel.

A zenckar osszetétele a helyt igénycknek megfeleléen alakul:
hegedu gardon. hegedii- cimbalom. hegedii kontra, haromtagl vo-
noszenekar (prim, kontra, bégd). Az orszagszerte legtipikusabb felal-
las: vonoszenckar, mely gyakran kiegésziil cimbalommal, esetenként
klariéttal &s cselloval is. Jellemzé torekvésiik a mindenkori piaci
helyzethez (= divathoz) vald gyors alkalmazkodas.

. ¥

10, Szaumdrleler paraszizenészck az 1980-as székelyudvarhelyi Tanchaztalilkozon

h. Parasztbandak (vagy magyar bandak). E rézfavos ill. vonds-
cimbalmos zendt jatszo milkedvel$ jellegli egyiittesck 1ényegében
a cigany egviitiescket utanozzak. Mivel nem hivatasos miveldi

A MAGYAR NEPZZ.I_E.\:_E

11. A bogyisz16i zenckar o budapesti Kassdk klubban (1984)

a zenének, ezért a divatot kevésbé tudjak kovetni. emiatt tehat hagyo-
manyosabban, . parasztosabban” jitszanak azoknal.

Népzenei dialektusok

A népzene nyelvénck fildrajzi jellegl tagolodasara closzor a nyel-
vész Vikar Béla figyclt fel a szazad elején:”A dallamok 16bb 7enei 10
dialektushoz tartoznak, amelyeken beliil aldialektusokat vehetink
észre. Miként a nyclvi — bes7¢lt  tajszolas foldrajzilag sokszor egy-
mastol messze s teriileteken oszlik el. Ggy vagyunk a zenei tajszo-
lasokkal is. [...] A zenei tdjszolis - vizsgdlataim szerint - a mennyire
ma hozzavetdleg vélhetjiik, megtelel a nyclvi tajszolisnak, oly-
annyira, hogy cttol el sem valaszthato.™

i Vikdr Béta: LEl6 nyclvemickek™ (Bp. 1901) in: Edimographia Klny.,
(Bp., 1801), 14, ald.
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Bartok Béla az 6 credményeit is hasznositva, mar hatirozottan
kituzi a magyar népzene fobb dialektusteriileteinek hatarait: Az
egész magyarlakta teriilet négy venedialektus-teriiletre oszthato fel:

L. adunantili,

I a felsd-magvarorszagi a Dunatdl és Tiszatol északra,
UL a Tisza-viddki vagy nagvalfildi és
IV uz erdélvi (ideszamitva Bukovinat)

zenedialckius-teriilet. [ ... ] Megjegyzendé, hopy zenedialektusbeli el-
téresck csak az Gn. régi stilus dallamanyagaban észlelhetdk, tehat ez
a felosztas a dallamokanak csak erre a részére vanatkozik.™
i felsorolashdl esak Moldva magyarlakta teriiletei hianyoztak,
;“343 ' ahonnan akkor meg nem alltak rendetkezésére adatok. Domokos Pal
oo Peter. Veress Sandor és Likd Gabor gyijtomunkaja nyoman azutan
- egy Oodik fmoldvaiy dialektusteriilet hatdrai is kirajzolodtak.

' Bartok: 4 maavar adpdal (Bp.. 1924 VI old.
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A felhasznalt és ajanlott irodalom
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lektordlia és szerkesztette: Révész Dorrit. (Bp., 1999)
Bardos Kornél (szerk.):  Magvarorszdg senetérténcie I (Bp.. 1990)
Dohszay Laszlo: Magvar zenetirténet (Bp., 1984)

A magyar dal kinvve (Bp., 1984)
Kadaly Zoltan A musrvar népzene (Bp., 1937)
Kosa Laszio — Filep Antal: 4 magvar nép taji-16rténeti tagoziddsa {Bp., 1975)
Ortutay Gyula (szerk.): A magyver jolklér (Bp., 1979)
Rajeczky Benjamin {szerk.): Mugvarorszdg zenctdrténete I {Bp.. 1988)
Sarosi Balint: Ciganyzene... (Bp., 1971)
Magyvar nepi hungs-erek (Bp., 1973)
Zenei unvanvelviink (Bp., [973)
A hungszeres magvar népzene (Bp., 1996, 2008)
A ciganvzenckar maltja 1776-1903. Az egykori sajto
tiikrében (Bp., 2004)

A magvur zenetdriénet kézikdmeve (Bp., 1047)
A Magyar Zene Evszazudai 1-11 (Bp.. 1939-1061)
Szendret J. - Dobszay L. — Rajeczky B XVI-XTLL szazadi dalfumeink

a népi emiékezethen =11 (Bp.. 1979}

Szabolcsi Bence:

Vargyas Lajos: A magvar népbaliada és Euwropa I 11 {Bp., 1976)
A magvarsag népzenéje (Bp., 1981)
Vikar Ldszlo: A volga-kamai finnugorok s orckok dallamai

(Bp.. 1903)
A manvar mucsika régi szazadaihol (Bp. [977)
Neépi hungszereink (Bp., 1981)

Zolnay Laszlo:

SOROZAT
Vargyas Lajos (szerk.): Népzene ox zenetérténer {117 (Bp.. 1972-1982)
OSSZEGYUJTOTT (RASOK
BOI = Bartok Béla dsszegviifton rasai 1.

Szerk.: Sz011ésy Andras (Bp., 1967)
Visszatekintes I-11{. Szerk : Bonis Ferene

{Bp.. 1074-1989)
RajCCZky Benjamin: frasai. Szerk.: Ferenczi Hona (Bp., 1976)
Lajtha Laszlo: Osszegviijsiet irdsar I Sreck.: Rerlasz Melinda

(Bp.. 1992)

Kodély Zoltan:

39




NEPZENEI OLVASOKONYV

TINULMANYOK

Avasi Béla: A szcki banda harmonizilasa™ in: Néprajzi Ertesité
{Bp.. 1954 25, old.
Bartok Béla: A hangszeres zene falklore-ja Magyarorszagon”

{1908) in: BOI/S i
A magyar katonadalok dallamai™ (1918) in; BOl/6

Hankoczi Gyula: Foszlanyok az offsldi dude emliékeibol (Bp., 2007)
A tekerdlantrol — Dalok 6t huron (Bp., 2007)
Olsval Tmre: WLene” i A magvar folklor (Bp., 1979), 446. old.
Pavai Istvan: Az erdélyi és a moldvai magvarsdg népi tanezenéje
{Bp.. 1993}
Pdvai Istvan (szerk.); A népzenekutard Kodaly Zoltan (Bp., 2008)
Bartdk Bélu, a népzenckutatd (Bp., 2008}
Sebd Ferene: Fikar Béla népzenci gijteménye (Bp., 2006)
Szabolest Benee: ~Megjegyzések a magyar siratodallam kérdéséhez”

in: Uy Zenei Szemie (1954), 48, old.
Nepzene o5 torténelem (Bp., 1934),
Szalay Olga — Rudasné Bajesay Marta (szerk.): . Koddly Zoltin nagyszalontai
gviijtese™ in: Magvar Népkdliési Griijtemény
NI kdiret. (Bp., 2001}
Szomjas-Schiffert Gybrgy: A finnugorsdg Ssi zendje nvomaban (Bp., 1965)
A finnugor cene vitgia 1-2.(Bp., 1976)
Vargyas Lajos: LLigor réteg a magyar népzenében” in: Zenetudomanys
Tamudmanyok 1. (Bp.. 1953), 611. old.
A magyar zene Ostortenete 1-2.in: Ethnographia 91
(1980) 1-34; 192, old.
~Magyar népkéltészet”™ in: Magvar néprajz V1. kitet
{Bp.. 1988}
Veress Sandor: WINepzenei gyiijtés a moldvai csangdk kozon™
in: Ethnographia (19311, 133, old.
Moldvai gvijeés (Bp., 198%)
Vikar Béla: JELd nyelvemlékek™ in: Ethnographiv Klny.
Szerk.: Homyanseky (1901), 14, old.

40

MAGYAR NEPDALSTILUSOK

A strofikus magyar népdalokat két fo csoportra osztjuk. Az elsobe tar-
toznak az Ggynevezett .régi-", a masodikba pedig az .uj stilust™ nép-
dalok. E csoportok nagy részét a sok szaz tipusbol dsszedlld . stilus-
t8mbok”, kisebb részét a tipusba nem sorolhato egyedi dallamok alkotjak.

Az elsé focsoport (,,régi”) elnevezésc valdjaban gyﬁjtéfogalom:.
arra utal, hogy itt talalhatok mindazon stilustombdk, amelyek az 1
stilus (1880-t0l tetten érhetd) kialakulasa elitt keletkeztek. E tom-
boskben tobb évszazad stilusdroksége halmozddott fel. Az egy stilus-
ban dsszekapcsolodo stilusjegyek néha egészen cltérd korszakokbol
szarmaznak, hiszen egy-cgy régi fordulat vagy dallammenet (j divattal
parosulva sikeresen atmenthettc magat iijabb ¢vszazadokra is. ’

Mai tudasunk szerint a magyar népzene legrégibb fonnmaradt sti-
lusainak emlékét a pszalmodizalo ¢s a diatonikus sirato-dallamok
Brzik,! Mindkét stilus kialakulasa az curopai kdzépkort megelozo sza-
zadokra nyulik vissza, s abbodl a zenci kdznyelvbol szarmazik. melyet
mar az ezredforduld Eurdpaja is dsi orokségként dokgozott fel. 1ni€1611
azt a liturgikus gyakorlat szamara stilizalta, rendezte es rﬁgzitetlc.-,

A pentaton ereszkedd dullamok nagy témegének befogadasa
viszont a magyarsag 6t6rok kapesolataira utal,

De nyomot hagyott 20. szazadi gyUjtéscket megért népdalainkon
az eurdpai kdzépkor, majd az Gjkor szamos divatiranyzata is. Ovatos
hozzaértéssel egyhazi, iskolai énekek. szokasdallamok, szorakoztatd
és tinczenék, historids énekek cgymisba atalakuld, vagy 0 aktualita-
sokhoz kapesolodd mifajainak sokasdgat hamozhatjuk ki belolik

l Dobszay Lisz1é: . Siratd stilus™ in: A magvar nédpduitipusok kataldgusa 1 [a ovib-
biakban: MNTK I. ] (Bp., 1988}, 235. old.

: Szendrei Janka: ,.Pszalmodizald stilus™ in: MNTK 1. 63. old.
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farchaikus kis ambitusu dallamok, dudanota—kanasztanc-mulattato

stilus, rubata pasztor réteg, ujabb stilusu kis ambitusu datlamok, dir
ereszhedd dallamok. a |, Rakoczi” dallamkér, emelkedd szerkezetii

datlamok, verbunkos. magyar notaj.

A 19, szdzad egy .forradalmian™ dj népzenci stilus kibontakoza-
sat hozta a Karpat-medencében. Ez a témb (az ., wij strlus ) formailag
megleherosen egvséges, nagvszami s szildrd tipusokbal all.

Pszalmodizalé (v. pentaton sirato) stilus

A pszalmodizald™” megjeldlés a gregortannak formailag hasonld zsol-
tartonusaira utal. de nem az abbol valo szarmazasra. Mivel a legtdbb
analogiat az 6s1 hturgikus dallamanyag, a gregorianum kindlja, sok
kutato arra kovetkeztetett, hogy abbol is szarmazik. Mai elképzelé-
slink szerint azonban mindkettd egy naluknal is régibb O-eurdpat
zenei kiznyvelvbol eredeztethetd, melybol a liturgikus gvakorlat épp
ugy meritett (stilizdiva, régzitve ¢s rendezve azt), mint a magyar
hagyomanvanyagban ma is ¢l6 stilus. A nemzetkodzi rokon dallamok
1s megerdsitik. hogy mindkét esetben ennck a régi curdpai — talan
mediterran videkrdl kisugarzo — dallamkuloirinak mas-masképpen
elsajatitott, varialt ¢s megorzitt maradvanyairdl van szo.

A stilus dallamai kis hangterjedelmi, szabad formaju, recitativ
jellegi formakbdl salardultak 1ddvel kotott strofakba. Az ercdeti,
recitativ alakot a moldvai (stagnaléd) és gyimesi (creszkedo) siraték
mutatjak.

A dallammozgas a kis 1épéseket kedveli, s mindig pentatonikus
szellemi. A szakaszok kezdetén emelkedé (do-re-mi). vagy eresz-
kedo (szo-fi-mi) motivum vezet a recitdld savba.

éb(b}_:__‘? AL s T ] L —

e |

A negysoros alakok is csaknem kiveétel nélkill parlando jelleglek:
altalaban ballada és keserves szovegek flizédnek hozzajuk. A mi-
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zenei kolcsonhatas (néhany, a stilus cgészét nem érintd gregorian
atvételtdl eltekintve) elhanyagolhatd. Ereszkedd formii olvkor elha-
tarolhatatlanul érintkeznck a pentaton ereszkedd, kvintvalté stilussal.
Csak Erdélyben ¢s Moldvaban éneklik.

Parlando « =92 \1F 1263a) Gyerpvdalfalu (Ouaky 1910, K/

'__ ‘T?—'—F,_p_m—'m_r:’-_f_l_ ’ﬁ—r_-_ﬁ

Qaivérv:iny havasdn  Telnd rozmaringszil, em szere 10 helvét el akar bujdosne

Ki kell onnat vennt s ) hel)bc kell tenni. Ki Kell onnat venni ~ ) belybe kell tenni.

Peéldak

A. (jellemebek): 1,2, 3,4, 7.
(KV: 29, 0ld.71. 29 old /2. 35.
B. (szarmazékosak): 5, 6. 8, 9,
(KV: 142,164,171

old./2: 52,95, 122,125, 176, 178.)
10, 11, 12.

Tetraton dallamok

A pentaton recitativ stilustol megkiilonbéztetve, éndllo, zart, kicsi
zenei rétegként tartjuk szamon a négy hangbol épitkezd tetraton dal-
lamokat. Nem eldéntdut kérdés, hogy czek az archatkus dallamok
recitativ stilusaink egy dsibb rétegét. vagy mas pentatonia elotti orok-
séglinkct Orzik-e. Mivel régebbi gyljtésckben elég ritkin fordulnak
elé — foleg Gyimes-volpyi és moldval csangok korebdl — jabb
balkani hatas sem zirhato ki.

Példak: 13, 14.

A vastagitott szamok kotetiink (351-417. oldalain talalhato) dallampeldaira vonat-
koznak. A normél szimok az 1969-cs kiaddst Kodaly Vargvas példatar (KV),
illetve a Magyar Dal Konyvve (MDK) dallamaira utalnak. Konvviink digitdlis val-
tozatdbun egy ennél jelentdsen bovebb példatart talilhat az elvaso.
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Diatonikus sirato stilus

Ercdetileg szabad sorszerkezetii és szabad sorhosszasagi zenei
anyag. amelyre a hagyomdny adta kereteken beliil szabadon rogts-
néziek epikus—szertartasos szovegeket. Ezt a stadiumat orzik a stilus-
nak nevet ado recitalt viratédallamok. Esetenkénti, véletlen szabalvo-
zoddsok régen is felléphettek; valoszinlleg a kézépkor végére
alakultak azonban ki, és 4 16-17. szdzadban kristalyosodhattak tipu-
sokkd a Adrdtr {szotagszamu ¢s sorszerkezet) strofikus alakok., frig
vagy dor zarlattal. Megszilardulasuk utan az 5 (4) 2 kadenciaképlet
valt leggyakoribba. Olyker utolagos szekvenciazo szerkesztésnek is
teret adott.

A. (Parlando. 2-cs fokadenciaval)

Poco parlandnJ 132 Ghymes (Nyitra} 1906. K7

ﬁrfwﬁ_—%ﬁ - f—p—r+ J—H

Mit busuls2 kenyeres, mikor semmid sincsen, 16 az Isten. &t dd, legy jé reménysdghen!
~

o — T e o e S
e as Py i

Jaj hogyne bisulnck, én kedves pajtisom? Ma €- lem vild gem, holoap bujdo  sasom.

Polddak: 15, 16, 17, 18, 19, 20.
(KV: 334, 349, 351, 359, 362.)

B. ((iusto, 4-es fokadenciaval)

TénclépésJ 100-104 Ap 6007y Andristulva (Bukovina) 1914, KZ.

e e e e T

Meghot. meghdt a ciginyok vajddja.  vajddja, A cigdnyné sdtorfiyydt  siratja,  siralja.

jarpr=ups

Grare gyvapar bingyiszkule gigdule, gajdule,  Hoppingile szavalingt  szuszkin, szuszkin.

Peldak: —
(KV: 62, 118, 154, 234, 243
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Miifajt tekintve: egy ideig domindlnak a régi epikus—szertartasos
szerepbdl magyarazhatd, mindig parlando alkalmazasok ( historias
snekek, balladak. halottas és zsoltiros énckek, késdbb czek sZarma-
zékai: koldusénekek, betyarballadak). Valoszinileg a 16. szdzad
végétSl terjed el giusto tinczenei alkalmazasa. majd lirai dalokon ata
19. szazadi notakig tartd utoélete. A stilus orszagosan ismert, s cgész
slettdrténete soran miizenei kdlesonhatasok jellemzik (énekmondok,
historiasok, egyhazi zene, hangszeres zene. féinépi milkoltészet)!

Pentaton ereszkeddo—kvintvalto stilus

A pentaton ereszkedd dallamok nagy tomegének befopadasit a nép-
zenekutatds a nagy otdrok népek hatasanak tulajdonitja. akikkel
a magyarsag az 1. évezred kdzepétdl szinte a honfoglalasig politikai
kdzdsségben élt.

E dallamok nagy ambitusuak, melodikusak, kedvelik a kifejezd
nagyobb hangkdzlépéseket. hangzdasi keretiik az okidy; az ereszkedd
dallamot szivesen osztjak két szakaszra, két centralis hang koré ren-
dezve a motivumokat (,,diszjunkt pentatonia™).

e B S —

Ebbdl az clrendezésbdl kristalyosodhatott ki a Avintvalto stifus, mely
a magyar nép hallismodjat oly nagymértékben befolyasolta, hogy
még mas stilusokat is magahoz idomitott. A Volga-Kama vidéken
gyiijtott dallamokban feltling magyar és cseremisz—csuvas dallam-
parhuzamok — t(l a zenei vonatkozasokon — Gstdrténeti kérdések fele

* Dobszay Laszld; A magyar dal stilustdrténete™ in: o magvar dal kémne
{Bp., 1984). 557. old. — A tovibbiakban: MDK.
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vonzottak a kutatok figyelmét, Az 0jabb kutatdsok azonban — a hata-
sok irdnyaval és koraval kapcsolatban — dvatossagra intenek.”

Stilusréregei.
A. A pentatonia hangjait cgyenranguan kezeld, nyomokban kvintval-
t0, régi dalok, melyeknek legklasszikusabb alakja a négykvartos
(l-m, s-1; -1, d-s) ,Pava®-csoport.

Par]ando.ﬁ =350 MF 3221b) Surd (Somogy) 1935. 8V,

~ ~ -
A E— - - - -
- 1 . |. - - {+ .
o)
Ro plilj il V. o plil], Vir me pye hi 24

Példak: —
(KV: 1.4, 12,13, 21, 31, 35.39)

B. A merevebben kvintvaltd és pentatoniaban is szegénvedd (pien-
hangokkal feltdéltddo) csoportok.

Csabacsid (Békés) 1956. PG,

A N S R e s A SRS
N S ——— S T LI~ I

=

Lr - re gye - re, 4 - merre 6n, Majd meg- tu - dod, hol  la-kom én.

ked - ve- lek én.

Bar - na

kis - lanyt

Féldak: 285,
(KV: 63

T Vikar Laszlé: 4 volga—kamal finsgorok és 16rdkok dallunai (Bp.. 1993), 168. old.
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C. A kétiitemes motivumok ismétlésevel vagy szekvenciazo ismetleé-
sével kibdvitett (hatsoros) - talan hangszeres eredetlt — kvintvalto
darabok, valamint a ,Citrusfa” csoport (1. sor g’-¢ 2. sor g’-d)

Tempo giuslo,J =126 ME 1636a) Rafajnaujfalu (Bereg) 1912, BB,

]

z

I = e o e = e e = ey

Zd4 - g a ko csi pat - tog -tat  Jan- csi, Ta-ldn ér - tem jon-nek.
T [ - '! 1 -‘ 1 1 1 et |
¥ ;’:_ ! g 7'77\ T 77| 7<!_' ——— e ﬂ
— ' 1

I
|
Iaj, é- des @ - nyam, sze  rel mes daj kiam. De ha mar el visznek.

Peéldak: 23, 24; 22.

(KV: 18. old./1, 19. old./1, 34: 346.)
D. Szeszélyes dallamvezetésii, mas (pl. pszalmodizalo) stilusok fele
mutatd csoport.

Rubato, « = kb. 80 Ap 5133a) Hérskit (Gomér) 1963, VL.
-

~
" I e P * 2 4 o . -
%a&?i?"},""’.‘i"i' o
.J .
L6 ra, csi kds, 1¢ ra, El szaladt a mé nes, E1 szaladt a mé nes.
Il

— ~ -

o - ~
Lo ® e o o : T D .o
%L_;__'_______.’l"‘“:,’l‘.“'l
Nem maradt a ta nyan, e gye dill a nyer ges, e gye diil a nyer ges,
Példak: 21.
(KV:2 8, 9)

E. A pentatoniat mar csak emlékként 6rz6 creszkedd tételek a legljab-
bak (18-19. szazad). Alkalmazkodd ritmusuk az (] stilust késziti el6.
MF 288b) Keeskeméd (Pest) 1899 VB,

Tempo giusto

L o, _
e
El . sza. ladt u lo vam Cid rus- fa-er - d§ - be.
- - - - T =
i rE—te—We -t §
Ei - szakadt a nyal - ka csiz- mam a lo-ke-re - sés - be
Példdk: -

{KV: 24, old./1.)
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Ereszked6 pentaton—pasztor réteg

‘aloszinlileg a pentaton creszkedo stilus szarmazéka az a formailag
Jol elkuiénithetd tomb i1s, melyet hasznaloinak jellegzetes elfadas-
modja miatt rubato pasztordal™-nak nevezhetiink, A szeszélyes,
nagy ellentéteket dsszekapesolo eléadasi modor a dalok formajan is
nyomot hagyott. Kialakulasa talan a késé kozépkorra vagy a 16-17.
szazadra teheto. 19. szdzadi kedveltsége lehet az oka, hogy ez a régi
stilus meg ma is eleven. A nyelvteriilet egészén megtalaljuk, bar
Erdélyben ritkédbban fordul ¢ld.

ME 1107 Henész (Somogy) GA.

b - lé - le ik owl koo onye -dik. Ssdr - ke sz mdr gondol - ko - dik

Neoogon - dol koszoseilir ke sza - miir, Majd el me gylink o nyd) v - tan,

Példak: 26.
(KW 128: 23 old/L. 101, 113, 114

Dur ereszkedo rétegek

A kdzepkorban Eurdpa-szerte kedvelt dar jellegii ereszkedd dalla-
mok nalunk a 18. szazadi diakdalkészletben terjedtek el, és valtak
nepszeriivé. A szerkezetet {(melyben tdbbek kozétt a kvintvaltds is
megjelenik) a szazad meglehetdsen sablonos motivumai toltik ki.
Mindez egy beszikiiltebb szemléletil, clmaradottabb zenei hattérrél
tanuskodik. E dalok hatdsa a 19. szazadi midalokban is fellethet.

" Dobszay: A magvar daf kdmve (Bp., 1984), 563, old.
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Lsz. 33871 Szany (Gydr) 1955 PL
.o I S

rﬂ-'—#ﬂ'l'#
e eSintes ek

Lzt a kisldnyt ne vedd el. ne vedd el NomgyGzdd meg selyemmel.  mider el

ﬁ:ﬂf—iﬁb’:ﬁ Flsepit et e 10

Ha nem gydz0d sclyemmel.  apider - rel. Majd megpydsod ru- da- 26 katél - lel.

Peéldak: 27.
(MDK: 174, 318, 433.)

Dudanota—kanasztanc (mulattato) stilus

Valésziniileg a kdzépkort Europa mulattato—joculator hagyominya-
nak leszarmazottja. Szdvegmotivumainak nagy része ebbdl a ncha
vaskos humorii nevettetd készletbdl tartott fenn emlékeket. Zenei
rokonsaga kozépkori europai tanczenében, vagans dalokban. olykor
,magasabb rendii” mifajokba (liturgikus jatck, tobbszolamusig,
tropusok) beillesztett , kdnnylzenei” szakaszokban mutathato ki.
Elterjedtsége orszagos népszeriiségre vall. Egész Nyugat-FEurdpaban
és a torténelmi dallamok kozott is sok talalhato beldliik.
Formai jellemz0k:

A dallam kis motivumokbol, mozaikszerl szerkesztéssel épal fel.
A szerkezet nem stabil (sok valtozat!). Jellegzetes ritmuskategoriak-
hoz kapcsolodik (duda-. kandsztanc).

A. Duda-ritmus

Tempo giusto,J 94-106 Ap 40550 Dédvinviinya (BEkés) 19600 5B

'HFF—.—¥—f f —5» T R O e
=== T REEE S e
An- gyomasszony  ku - tydt Infputt Né kemdu  dit o oexio-ondl o 1ol

%b e e e e T

Siis - se mey kend in - gyom asszony. Min dlg me  rog, mi - ker i vom

Példdk. —
(KV: 252, 2358)
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B. Kanasztanc-ritmus

Moderuto Ap 7925¢) Korond (Udvarhely) 1955 GJ
— e f i -
@:T* e e S e e |
El vesz - tel - tem i keu» I\L ku megver - onydm & - e
-mott i - 1wk e ke - - ket. vajjon nem oa - ozok - e?
%ﬁf e Wiﬁ e
Jaj. & zok nem a mk i sok szenssesu ta-koke 5 tbbel nem a o - szok.
Példik: -

(KW 2G], 292

A szovegre jellemzo a vegyes mulattato, tancnota anyag, tdncszok,
parositok, nonszensz szévegek, halandzsak, kryptadidk. Gyakoriak
a kozépkori miformakra visszavezethetd szdvegek is (ginydalok,
csufolodok: pl. ,.J6jjdn haza édesanyam™, rossz asszony-, részeges
asszony-, részeg ember-csufoldk sth.).

C. Formailag ¢ dalok egvik csoportjaval allnak rokonsigban
a kis-kvintvalté dallamok 1s. Formaclviik keleti rokon népeinkndél 1s
megtalalhatod, de a kdzépkori europai dallamossagban is kedvelt.

(Hustﬂ - =77 Loz 3336 Nemespatrd tSomogy ) 1935, 8V,

. _—— - — —— . il i

J‘f et £l A:jf—‘:r—jb—iﬁ:‘t‘j
a tik o megeyet, Ketten azc oores siink mi oeey - pyet,
=

%ﬂ:}' e L
Tupo b oonemn ML Qe furesas Mikor ’nu. en ng_\unk oo- da

Peldak: -

(KV: 24,74, 165))
D. A népdaliipusok rendezése soran itt kaptak helyet — tisztan mecha-

nikus besorolassal — a mashava nem kapesolhatd nagyivi, eresz-
kedd. kezdosor-ismétlo tormak.
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[
MT 22300 Resgnek (Zalun 1906, VB.

—*

Tempo giusio

ﬁ %::ff—f--

Két o szl pinkdsd - s - haj lutt a7 G- T

El kar  her - vad - ni. Nines ki leo s kit - N

Peldak: -
(KV: 80, 85, 226))

A ,,Rakéczi’-dallamkor

A 17. szazadban viragzott ki €s a kov otkezo szazadokban vett G ird-
nyokat a korszak legegy ségesebb dallamesoportja {szinte stifusal, a
. Rakoczi”-daltamkar. Hattereben részben litaniaszeril szokasanyag
(h1v050r+refren) részben hangszeres apro-motivika allhat. 1t ‘tsodle-
ges alkata szerint egy [-d gerinchangokra tamaszkodd, majd 7 vagy
mi hangon zdruld melodikus nagyivbél all. melynck memsmeﬂusg
utan aprézo, giustohoz kizeledd, re-fi-szo hangokra tamaszkodo
kismotivika, s végiil az elsd sor visszaidézé, tobbnyire lassabb
temp6jil ¢s rovidebb frig zarosor kov etkezik.

s

A e
e

Gyakori fejlemény azonban sz is. hogy a7 |- 26y 3=t soregyvmidshoz
igazitott sorpart alkot, késéhbi szarmazékokban pedig 170571Hab1kus
formaatkatban is elétordul.

E dallamidealt a cseh, lengyel, szlovak zenetdrténet is nyilvin-
tartja, nemzetkozi. kozép-curopai kordivatrol lehet s70: eredete, s7Ul0-
helye még tisztazatlan. A 17-18. szazad folyamén kialakult beldle egy
olyan — foleg hangszeres - stilus is, amely a késobbi verbunkos zene
egyik legfontosabb gyokerévé letl.
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Lsz. 37495 Barslédec (Barsy 1907. KZ.

e e e

An gya - lom, € - vé  szem,  vi . gyél it El

Du - nan!

Piu mosso, 4 = 100-104

Al v visz - lek a Du nm A-rany s26- 1 pa  n p'm
o« =192

- JN— - - J N

s i _ = - —
S e B S
e - - T - T -
Meg - o lel lek a part Jan

Peéldiik:

(KV: 70.01d./1; 67, 307, 369, 374, 458, 459.)

Régies kis ambitusu dallamok

E dallamok kozis jellemzoje. hogy a kis hangterjedelmii (pentachord-
hexachord) hangsorokbdl gazdalkodé régies (modalis) dallamépitke-
z¢s szabadabb formdkkal tarsul.

Tulnyomorészt szokasokhoz kapesolodnak. szovegeik is régies
szerelmi, linnepi. vagy — a kdzépkorra visszavezethetd - irodalmi
strofak, Parhuzamaikat tohbnyire kézépkori miizenében és az eurdpai
népzenék legrégieschb rétegeiben talaljuk. A tipusok tobbsége ko-
zépkori credetil (vagy azon keresztiil egyenescen az dkorra visszave-
zethetd), s csupan cgyes alakitott, ,.szerkesztett” tipusok latszanak
e régi anyag késébbi, 16-18. szdzadi formaba éntésének.

A. Dallamos tonusok

Lsz. 21532 Ghymes (Nyitra) 956, V1.

%j:‘ 4—._15 I'_, :&ﬁ JH

Jyg, de - ogen nem Iar G- lah. Még e 16 w0 ta - 4l - ta - lak.

Példak: 28, 32,
(KV: 28.0/2. 75.0./1, 63.0./1; 295, 319, 492, 494.)

t
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A kis ambitust dallamok kiilon csoportjaként tartjuk szamon azt

a dallamcsaladot, melyet — cgy jellegzetes szovegkezdet alapjan —

,Révesz” dallamkémek nevezink. Jellemz&jik: a kézponti hangok

Jellegzetes kvintrél ereszkedd sora, melyeket 3—5 hangbdl allo moti-
vumok rajzolnak koriil.

<. 2 Nyitra) 1956, V1.
Poco rubato Lsz. 26774 Kolon (Nyitra)

e lE S E = R e R

Hej. r1é - vész, ré-vész, Magyar il - ju ré- vese, Vl oy 4l tul a4 ha j6n.

FiT e e g e it red ot

Ne. ked a- domne ked, Bi-zonyneked u- dom S7ép se- l\unkcn(iu - omet

Peéldak: 29, 30, 31.
(KV: 209.)

B. Pentachord-Kkitiltoé dallamok

v = 108112 Ap 38730 Vindorny asz0tios 1 Zalay 1963, O

S SIRE NI At Sttty

Ki - csi vagyok én, Majdmeg-nivikén,  Lsztendbre, vagy kettdre, Férjhez megyek €n.

Példak: 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38.
(KV: 228, 491 )

C. Utempar-ismétléssel indulé dallamok
Tempo giusto MF 2219a) Boldogfa (Zalz) 1906, VB.
T TVZII\ . JR Vo m
- T

A pin -kds - di 1o i E} 4 - karher-vadni, Nincs k) de-sza it - sa
Ki-haj -lott a7z wt-ra.

Példak. 39,
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D. Kis ambitusi kan:isz

T T

‘\Iun it tm  én mnl - nidr- esd - kot

de majd 15 - tok  most,

-@Ebr—_if-_:fft_;_—_‘ Er e

Fii - lop Sdn - dor. majd ki vd - Ik most

Példak: 40, 42, 43, 44, 45, 48,
(KV: 47
E. ., Szid-la-ta-la-sz6 "
F 13030 Nydriddremete tMaros-Torda) 1914, BR

e 1

A ma lom nak  nin csen ki - ve. mé - s lisy - (et i;ir\

- bi mat (8 len.  mé gis hoz - zam  jar,

- bi  mat 18 lem. mé  gis hoz - zim Jir,

Pelddl: 36
(KV: 286.)

F. Megszerkesztett (foleg egyhazi) dallamok

Tempo giusto Lsz. 2233 Chit (Bereg) 1940, PHIL.,

e e e

Ma vanhids vér nap J;.i mid- sod- &) sza

B
ki - Ja, J[)] twd-jd -k,

& T e e e e T

Ki ek o sd nup Jan, l.. us fel- i - mad  vin, dl ush o sdg re,

Példdak: 41, 49, 30, 51.
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[

Ujszerii kis ambitusa dallamkorok

Ide azok az Gijabb stilusi tipusok tartqznak, ar’mly?k ki,s vagy abbg!
novesztett kozép-ambitusuak, valamyl_nt plagglls fek.vcsuck. ,A k}s
hangterjedelmii ijabb stilust tipusok UJabb k()[']., vagynlde'genlm c’gztc-
re hol dallamossaguk (tdébbnyire harmomkqs jellegi dur,. r_1Fka ’ an
moll jellegii), hol szerkezetiik (pl. erds terc-, }llet\’«'e szekl}nd-szek\’ cn
ciak), hol ritmustormajuk drulkodik. Ezt az alta}angsan en.ekelt. varl-
4l0do, nagymeértékben asszimilalt anyagot immdr népzenei hagyoma-
nyunk elidegenithetetlen részének kell tekintentink.

Imbolygé karakteri datlamok

Tempo giusto, « = 103 MF 799b) Nugymegyer (Komdrem) 1910, BB,
e e = 12

O-reg -a -nyad i gen jo. Té - len csi k6, nyd  ron 16
. —_'—u"
Onnan mondju ne 16, ne!

Szekvencidzo jellegii dallamok

Ap 2842¢) Keeel (Pest) 19539, S7Gy.

. " H . . et
Ez a kis-ldny  de be eg. Nem sze - re - i € te et

e Ta g x|
s lea S

Vi - zet in-na. Vi- 7e nines, Kiat - ra men ne. sen - Ki-je nines.

Példik: 52, 53,
(KV: 229, 482))
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Sorismétlo dallamok

Tempo giusto, o = 108 Lse. 4370 Pakord (Fejer) 1955 KL

A TP e a e P — -
15; i ISR e

Toltsd e li pyj - tis  a po-haram,  Mig ki nem i@ - 2k az agya- ram.
pE w1 T
S o — E——
e rrle JTe it ]
D
[gy ¥l \'.ul a - ki hort 1-szik, Mig a te me- 6 - be nemvi- szik.

Példak: 54,
(KV: 284, 2880

Plagalis dallamok

Tempn giuste, 4 =80 MF 2849¢) Ribaszovit (Sopron) 1934, VS,

§ T e e e TR

Egysrer cgy km:l\h Mit gondolt magiba. Hi hi hi Hu-ha ha Mit gondolt magdba.

Peldak: B4,
(KV: 190, 232)

Emelkedo dallamszerkezetii rétegek

A formai szempontok alapjan elkilonitett tomb torténetileg tébb
forrdst egyesit. Eaves ¢soportjainak (A) gvikerei a 15- 17, szazadba
nyulhatmak vissza (cgyhazias rétegek, népies midalok, egyes szom-
szédnépi hatasok keveredése a régi stilusbol 8rékolt motivumokkal
¢s ritmuskepletekkel). Sok vonatkozasban az qj stilus elozményének
tekinthetd. Foldrajzi elterjedésiik altalanos (taldn Erdélyben ritkabb),
zenetdrténets parhuzamaik kisebb részben a 16-17. szazadba, na-
gvobbrészt a 19. szizadba mutatnak. Mas csoportjai (B) a,,racsapos”
masodik soru tipusokat gvijtik egybe. A harmadik csoport (C) anya-
gaban egyre viligosabban elvalik az elsé—masodik sor fekvése és
mondanivaloja. és fokozatos kdzeledés tapasztalhatéd az uj stilus fele.

MAGYAR NEPDALSTILUSOK

A. ,,Bujdosik az arva madar”... (,,Veni Creator” dallamtipus)

——— e 1‘.*- :I_T,,J
= = TR - —E -~:‘ t.‘ %é?uj

V -E-NI,ere- a- tor Spi-ri-tus, Mep-tee Lu- p-rum vi-si-4a, Im- plﬂ w]n-r na gra-H- 8, Quae tu cra-a-rti pectota. A- men

Rubato, 4 = 46 Gr. LA Tiszacsege (Hapdd) 1942 BP,
~

Buj do -sik a7 ar wva mua- dar, E.gyik dg il masik szl

@*-j:fﬂ’m = ‘**—**iﬁﬂl

i lyen dr -vaomint én, Hogyne buj - do knl na sre £ény.
Peéldak: -
(KV: 44, 94, [86. 231.384.)
B. ..Racsapos™ masodik soru tipusok

Tempeo giusto, » =78 [sz. 3313 Galambok (Zala) 1955, PA

i e piifreeseirrtmr il ]

Am]\p.ml oollin, Kokényseemid  kisldny. Eseem a szemeder Mdrvagy ll\ ka lo wviny T

Példak: —
(KV: 262, 102, 196, 368.)

C. Uj stilushoz kézelité tipusok {Elhatarolodd 1-2. sor)

Poce ruham,J =108 Lsz. 35473 Paskahiza 1Gomon) 1913, KZ.
i) -
- : ] g _ . -
= —— a4 *- {l = _i_lj;"—'—‘, el N 2. 1 e .]
- - : T - - B = A

Bogir, bogidr.  sar- ga cse re - bogar. Nemkérdemin so ki ag leszoenvar!

P e e T T

Azt semhdt-dem so-kd e Slek o Cuakaztmondd ey hd.h.} -mé e osacha”

Példik: 56
(KV: 480, 44, 01d./2)

57
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Uj stilus

Utolso kozossegl ervenyl népdalstilusunk nagy mennyiségl adatot
magaba foglalo egység, melynek térténet kialakulasat illetden még
nem zarult le a szakmai vita. A tipusok szilardak, varialodasuk csekély,
illetve jol attekinthetd. Bartok ..forradalmi fejlodés™ eredmeényének
tekinti, amely a 19. szazad végén o1t 1étre. Kodaly régebbrol szar-
maztatja a stilus formajegyeit. Egy 18. szdzadi énck (,,Prusszianak
kiralva™) mar egyesiti a késd kdzépkorto! is Kimutathato emelkedeés
elvét (AAT viszony) a visszarérd szerkezentel (A X X A). Az j stilus
azonban onnan szamithatd, amikor jellemzdnek tartott alkotdelemci
— annak ellenére, hogy kiilén-kildn mar szinte valamennyi létezett
régebben is — cgy 0j 6tvdzetként, véglegesen megszilardult kombina-
cioban jelennck meg. Vargyas Lajos - Bartok dllaspontjat erdsitve -
16 pontban hatarozta meg a stilusra jellemzdé kritériumokat.® Ezck
kziil a legfontosabbak:

. Visszatérd forma legfeljebb két (AL B) sorral.

. Oktavnyt, vagy nagyobb hangterjedelem

. Feszes giusto ritmus

. Pontorott, szdveghez alkalmazkodo ritmus

. Autentikus dallamfelépitds

. Legfeljebb négyitemi sorok taz cgvikben legteljebb alkalmi
héviles lehetséges)

7. Nincs benne elvszerli, végigvitt 3/4 vagy 6/8-0s alapritmus

8. Csak gyonge (nd-) zarlat ehetsepes ,  J ¢ T, J 8 |

9

N o L T e

. Kételezd kadenciaképletek: T {3y x. | (b3) x (ez ritkan), 1 (1) x.
Alegijabb kutatasok eredmenyesen kisérclték meg a stilus régebbi és
ujabb rétegeinek - zenei jegyek alapydn tértendé — elkilonitését. A korai
wj stilus 1enycegében meg csak a visszatérd szerkezetet mutatja. Elter-
jedése az 1850-gs évektd] az 1870-es évekig kévethetd. A vargyasi

; Koddly: - magrar népzene (Bp.. 1973), 4t old.
* Vargyas Lajos: 4 wagiardg népzendie (Bp., 19%81), 336, ald.

MAGYAR N EPD:‘\I.S'I'i!&()K B

kritériumok valamennyi elemét a kifejlert uf stilus -Larlalm'a’?.za, ,ncl_y
az 0j szerkczetet a lass csardassal parhuzamosan klala}mlo 1j (4;"%]--6&,
pon.tozott) ritmusrendde] kapesolta dssze az 1870-¢s években. Lilier-
jedése az 1890-¢s évekig zajlott te.”

Korai 4j stilusii dallam:

Poco rubalo « = 80 Nagyssalonta (Bihary 1917, KZ
0C : = 3

ol
GG — . y s
Ismét el -jot az az 6 - T4 E1 kell menni A s - @l ha:
~ A ~
=i f%—jﬁﬂjk‘bﬁ“}ﬂ
Sok u-nys s7e - me kianyed - zik hoyya ti - oa verben fok - szik.

Kifejlett 1j stilusi példa:
Seeged (Csongrid) 1905 KZ.

A - tal - mentent én o Tisgin la -di-ken. la-di-la di Leoodi- ke,

Nem tu - dom én.  hol lokik o galam bom, kol lukik 2 walum - bom

Tanclépés

O la-kik a vi - ros ba 4 har- ma - dik ue -eid o b

——— T L o - . e
Fe - hor e zsa, kékone felepsiobo fva nyiclikoas wbofao ke ba

Példdk: 57.
{KV: 385-458.)

i Bereczky Janos: A korai ¢s a kifejlert & stilus™ i Zencrudomanyi Dolvozatok
1992-1994. (Bp.. 1994). 217. old.
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A felhasznalt és ajanlott iredalom

ALTALANOS, OSSZEFOGLALO MUNKAK

Dobszay Liszlo:

Dobszay Laszld:

A virats sritus zenctdrenetinkben oy uépzenéntben
(Bp., 1983).

A magyar dal stilustdrténete”
In: A magrar dal kémeve {Bp., 1984)

A gregorian ének kézikémve, A I fejezet Szendrei
Janka murkaja (Bp..1993)

A magvar dal kowmyve (Bp., 1984, 20073

Dobszay Laszlé — Szendrei Janka: 4 magvar népdaltipusok katalogusa — stilusok

Kodaly Zolan:
Rajeczky Benjamin:

TINCLAANYOR
Berecsky Janos:

Dabszay Lasgzlo:

Daobszay Laszlo - Sze

Jagamas Jinos:
Olsvar Imre:
Pavai Istvan:

Saroesi Balint:
Szendrei Janka:

Srabolesi RBence:

Vargyas Lajos:

szerint rendesve 1 (Bp., 1988)

A magvar népzene. A példatint szerkeszlelte:
Vargyas Lajos (Bp., 1952)

Mia gregoridn? (Bp., 1981)

A korai ¢s a kifejlett 4 stilus”
in: Zenedomanyi Dolgozatok 19921604 (Bp..1994)
Atipus-lagalom a magyar népzenckutatasban
in: Ethnographia (1978), 4. szam. 497, old.
~Egy epikus t6nus maradvinyai népzenénkhen”
wn: Zenetudamanyi Dolgazatok {Bp., 1932}, 39 old.
drei Janka: .."Szivarvany havasan’, A magyar népzenc
régi rétegének harmadik stilusesoportja™
in: Neépzene & zenetértoner 1, (Bp., 19773, 5-101. o.
A magyar népdal régi és (] stilusainak kapcsolatairsl™
in: Zenetudomdmid frasol (Bukarest, 1973). 52, old.
A magyar neprene anyaga” in: 4 magvar folklor
(Bp.. 1979, 459, old.
wNépi tanedallamok™ in: Az erdéhvi és g moldvai
magrarsag népi lanczendje (Bp., 1993), 101. old.
-Siratd éx keserves” in; Ethnographia (1963), 117. old.
-~Recitativ tipusok a magyar népzenében”
i Neépzene és zenetortner It (Bp.. 1974), 65. old.
~»A magyar népdalok 0j stilusrendjenck elveirsl”
in: Ethnographia (1975). 484, old.
WA recitalasral 65 o pszalmodizald dallamainkrol™
n: Ethiographia (1984), 133, old.
«Osztjak hésdalok - magyar siratok melodiai”
in: Ethnographia 119331, 71, old.
~Adalék a siratddallam eredetéhez”
in: Uj Zenei Szemle 1954/7- 8. (1954Y, 46. old.
A magyarsag népzendje (Bp.. 1981)
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A népdalelemzés fobb szempontjai

HANGSOR
Diatonikus (hétfoki) hangsor: egymast kévetd - modositasok nél-
kiili - 7 hangbol allé hangrendszer, mely a kiilénbd26 méretii masod-
Iepesek (kis. ¢s nagy szekundok) egyenrangisagan alapul. (A sze-
kundok sorrendje: 2 nagy + 1 kicsi + 3 nagy + | kicsi)

Modatis hangsorak: A heétfoki (diatonikus) hangrendszer hangsora-
nak kiilonféle kivagatai (ion, dor, frig, mixolid. col).

A diatonikus hangsor fokaibdl szarmazé kiilonféle (2—7 foku)
hangsorok hagyomanyos (gorog nyelvii) elnevezései:

2 foku = hichord,
3 fokd = mrichord,
4 toka = retrachord,
5 foka = pentachord,
6 foka = hexachord,
7 fokl = heptachord.

A nem egymas melletti fokokbél épitkezé (tchat nem diatonikus)
hangsorok clnevezése:

2 foku: hiton,
3 foku: triton,
4 foku: ferraton,
5 foku; penfaton,
6 fokua: Aexaton.
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A DIATONIKUS HANGRENDSZER
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SORSZERKEZET
Az egyes sorokat az abécé nagy betiiivel jelljik.
PL: Négy, eltéré sorbol allo dallam jelélése: A B C D.
Azonos tartalmu sor mas hangmagassagban vald megjelenésér a
nagybeti mell¢ irt kis szimmal jelezzik: A A"

UTEMSZAM (podia)
A versszak sorainak itemszama allhat:
2. 3.4 stb. litembol. (Igy lehet: bi-,tri-, tetrapédikus).

SZOTAGSZAM
A versszak (a sorok Gtembeosztasa szerint) Ichet:
izometrikus = egyforma metrikaja {Bartok értclmezése szerint:
~egyforma s70tagszamu™ " A szotagszdm-viszonvok jellemzésére
jabban inkabb az izeszillabikus kifejezést hasznaljuk.]
Jeldlése egy szammal,
PL: 8
heterometrikus = k(linbozo metrikdju [Bartok hasznalataban: | k-
[6nb6z6 szotagszamu™. Ez a mai hasznalatban: heteroszillabikus. ]
jeldlese tobb szammal, ponttal vagy vesszével elvalasziva,
PL: 12,10, 10, 12 vagy: 12,10, [0. 12

RITMUS
A versszak (a sorok ritmusbeosztasa szerint) lehet:
izoritmikus = egyforma ritmusu
heteroritmikus = kiilénbozé ritmusy

SORVEGZODES (kadencia)
Az egysépesen g hangra transzpondlt zirohanghoz viszonvitott sor-
zirOhangok magassaga. Jelolése a zarohang (= 1) tolstt arab, alatta
romai szamokkal. A szamok elé. ha szlikscges, értelemszerien modo-
sitdjelek keriilnek (#. b):

" Bartok Bela: A magiar népdal 1Bp., 19240, X1 oldal | Tibjegy cete.
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romai szimoekkal arab ssimokkud

$ vl 93

LEgy négysoros dallam sorzard hangjait jelzdé kadenciaszamok
- mivel az utolso szamot, az 1-et nem irjuk ki — igy festenek: 7 (5) b3.
gy a kadenciaszamokbol a dal sorainak szama is azonnal kiderdl.
A masodik sor (fSkadencianak nevezett) sorzaroma kiemelt fontos-
siga. ezért ezt zarojelbe tessziik.

A kadenciak. a szotagszam, a sorszerkezet és egyéb formai jel-
lemzok jelentdsége nem csupdn a népdalok altaldnos elemzésckor.
rendezésekor mutatkozik meg. Szamos népdalgyljtemény tartalmaz
e szempontok szerinti mtaiokat, amelyek lehetévé teszik a dallamok
7enel szempontok alapjan térténd visszakeresését.

HANGTERJEDELEM (ambitus)

A dallam legmélyebb es legmagasabb hangjat szammal jeloljiik:
VII-8.
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A népszokas - Domitor Tekla meghatdrozdsa szerint - a kultura ha-
gyvomanyozodisinak spontdn formdja. az a keret. melyben a tép
iinnepe és hétkoznapja lejatszodik.” I keretben elore kialakitott szere-
pek dllnak a kozosség rendelkezésere, melyeknek eljatszisa nem csak
kotelesség, hanem jelentdsen megkdnnyiti az ¢let nchezebb szaka-
szainak elviselését.

A tajak. etnikai csoportok, vallasok fliggvényvében nagy cltercse-
ket mutatd szokasok rendszere torténeti képzodmeény, s mivel a kelet-
eurdpai népek kérében meglehetdsen hasonld korilmények alakitot-
tak ki, nem csoda, hogy a megkiildnboztetd jellemvonasok elsosor-
ban nem a funkeio, hanem a forma terén mutathaiok ki

Az e szokisokhoz fuzodé koltéi formakat (amelyekbe kdszinié
versek, livai vagy epikus énckek, pirbeszédes szinjatékok egyarant
tartoznak) szertartdsos kiltészetnek is szoktak nevezni. Kozos jel-
lemzgjitk. hogy népszokas kerctében jelentkeznek. allalaban vala-
mely cselekmény (ritus) kiséretcben.

A ritus-énekek — melyek a népkoliészet legarchaikusabb reteget
alkotjak —, lénvegiiket tekintve mégikus varizseselekményt, alakos-
kodast kisérd varazsénekek.” melyeknek dallamvifaga a magyar nep-
hagyomany egyik kézépkori zenei emlékekben leggazdagabb retepet

Démétsr Tekla: Magvar népszokdsok (Bp.. 1972). 9. old.
¢ Damitor Tekla: ..A népszokasok koltdszetének definicivga’ ine Megvar Noprajz 1
(Bp., 198K). 569, old.
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12, Erdélyi regds énck. Bartok  Kod

‘jT ‘T_'*MT—’_F'_J_j 1

1.
Regds ének.

Moderato.

Porkahavak e-se-déznek. de ho re-ame, ré-ma.

Nyulak rokik jatszodoznak, —de= he
Bényomoztuk a faluba, — de hé
Foris Mdzses udvardba, —de hé
Ottan latink rakvsl hizat, —de hé
Abba litank vetve dgyat, —de ho

Kiijjel fekszik jimbor gazda, — de hé
Belidl fekezik gyeénge hélgye, - de hé
Kozbiil fekozik parize gyermik, — de hé

BErkéngeti atyjit = anyjit. —de ho
<Kej fél atyam kej fel anyim, — de hé
Mert bejittek a regiek!” —de ha
Régi torvény nagv rét ikér, —de ho
Annak fele regosike, —de hé
Hitin hosszan siilt pecsénye, --de hé
Annuk fele regisike, ~ de hé
Szarva teli fitt pereceel, —de hé
Annak fele regoscké, —de hé
Farka bojtjin 8gy kosso sér. ~ de hé
A maradjon a gazdinak, —de hé
Kidikibe kibil komld, - de ho

A marsdjon az asszonynak. — de hé

Vikar, lej. Bartok.
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reme, réma.
reme, réma.
reme, rima,
réme, rima.
Tene, roma.
reme, roma.
reme, roma.
rema, rdma,
reme. réma.
reme. réme.
reme. roma.
reme, réma,
reme. réma.
reme, roma.

reme, roma,
reme. réma.
reme, réma.
réme, roma.
reme, réma.
reme, roma.
reme, roma.

Keénos, (Udvarhely vm.) 1908, Féris Moézses, Musz F. 385, 397c). ~

aly: Exdélvi magyar népdaiok (Bp.. 1921

ENEKES NEPSZOKASOK

alkotja.’ A Bartok altal . szertartashoz kotott dalok-nak nevezett dal-
larncsoport tehat ide tartozik.

Enekes népszokasaink jelentds része a naptari évhez fizodik (év-
szakok valtasa, napfordulok, mezdgazdasagi munka fazisai, allami és
egyhazi iinnepek stb.), mas része pedig az emberi ¢let kiemelkedo
eseményeihez (sziilctés, hazassag. haldl). Az linneplés ncéha egyes
napokra korlatozodik, néha pedig hosszit idészakot felotelo ciklusok-
ba szervezddik, mint a rélkdzépi. a kora tavaszi és majus prinkésdi
szokés sorozat.

A télkozépi ciklus az évkezdd jellegl népszokasokat fizi egymasba.
Az Unnepi idoszak hosszisdga az egymasba bonyolodott. kiillontéle
gredettl torténelmi valtozasok ¢s naptarreformok eredménye. A tély
napforduld koriih (kardcsonyi, Ujévi) evkezdés a napev szerinti 1do-
szamitassal egyiitt honosodott meg. és a romai birodalombol sugar-
zott s7ét Eurdpaba.” E szertartasok kozos jellemzdje az a néphit, hogy
az év kezdetén 16rténd magikus célu cselekményck, jokivansagok az
elkivetkezendd 0jév soran megismetladnek, ill. beteljesednek. Ezért
kell ezt az iddszakot minél kellemesebben cltdlteni. A sors ilyentor-
man valo befolyasolasa mellett igyekesnek L josolni™ a véletienbol is
(szilveszteri Olomdntés). A taplalkozasi babonak disznohus fogyasz-
tasat irjak ¢l6 (mivel a disznd a hazba furja a szerencset), a tyakdEl
tiltja (mert az viszont kikaparja). A ldrma, a zajkeltés szokasa talan
a gonosz hatalmak. az 6év kilizését céloztak hajdaniban. Ma inkabb
csak altalanos iinnepi féktelenség viszi az utcara a nagyvarosok
dudalo, petardakat durrogtatd népét.

A lucazas szokasiban (december 13.) még ma is egyértelmiien ér-
vényesil a régi pogany napfordulds varazslatok magidja. Makacsul
ismételgetd dallama. a gyorsan, egy hangon recitalt jokivansagokkal
a raolvasds technikajar idéa fel.

' Szendrei Janka: LA naptari Gnnepek énckel™ in Magvarorszday zenetSinténete 1.
(Bp., 198R), 489. old.

4T . . -
Démétor Tekla: Magvar népszokdsok (Bp. 1972), 15, old.
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Az ¢lo szereplokkel vagy babokkal eldadott betlehemezés dramai
Jatcka a keresztény kardcsony {0 témajat, Jézus sziiletését jeleniti
meg. sokfele eredett régi kulturdlis emliéket is magaba olvasztva
cgyidejiileg (a pogany alakoskodasok. kdzépkori misztériumjatékok,
disk {mnepkoszontok sth)

E régi szokasemlékek koziil néhany énalloan is tovabb 6roklo-
dott. Karacsony, Gjév eldestéjén a falusi gyermekek kisebb csapatai
még manapsag is ugyanigy jarnak hazrél-hazra egyes helyeken.
mint az imeént emlegetett rekordald, kozépkori diakok, akik fontos
unnepek clott kis esapatokban jeles hazakhoz vonultak (kiralyhoz,
varosbirohoz is!). A falusi kantdlék az ablak alatt megéllva, éppugy
énckkel hirdetik az tinnep eljotiét, mint kdzépkori elddeik, s a joki-
vansagok elsoroldsa utan nem marad el a haziak adomanya sem.
(A szilet¢s- vagy n¢vnapokat kdszontd rekordaciok leszarmazottjai
a december 26-27-1 kiemelt jelentoségil Istvan és Janos napi név-
napkdszontok is.y A mdig €16 kantalo énekck tobbsége értékes
kizepkori vagy 16-17. szazadi dallam, tobbnyire irodalmilag is
ereekes szoveg.™

A nyugat-dunintuli regdics - a télkézépi, kardcsonyi, njévi
koszontés Eurdpdban dltalanosan ismert szokdsanak magyar valto-
zata — sok kiilénds, Gsi koviletet hordoz magaban.” Kézepkon okle-
veleink a reges, regds™ megjelolést felhivatasos vilagi énekszolgalat
elnevezéseként haszndljak, ami az énckmondo, mulattatd hivatas
folyamatos gyakorlasinak bizonyitéka,” Az egykori férfi kultusztes-
tilleteket, az . orommondokat™ képviseld regdsszolgalat hivatisa az.
hogy ,.régi szokas szerint” emlékezetbe idézze a nagy napok tartalmat,
a karacsonyt ..1j 8romdt”. Az egykorl magia azonban mar jokivansa-
gokkd, jambor pdrositd szovegekke szelidoly; a keresziénységre tért

" Dobszay Lisslo: 4 magyvar dal kinvve (Bp. 1984, 399, oid.

Hven példaul a refrénben (Haj, regd rejtem™) megbijo. valosziniileg mar eredet;-
leg 15 sok jelentésh . reg™ szoeska, amely a varazslas samanisztikus idékbe vissza-
nyild szokasait idézi.

Dohszay Laszlo: Magvar zenetéricner (Bp., 1984, 74, old.
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magyarsag cszmerendszerét szolgald litoméasokban a pogany askepek
keresztény misztériumokkal olvadtak ossze.

A reéﬁléssel rokon a moldvaiak hejgetése, amelynck (ié]ja a
gabona, a kenyér magikus Gton valo biztositdsa az ) esztenddében.

A tavaszi népszokasok két fo ciklusa (a nagyheti—hﬁsyé’ti és
a majus—piinkdsdi) iinnepkdr is sok régiscgrol tanuskodik. A virdgva-
sarnapi kiszcehajtas (n6i ruhdba dltdztetett szalmabdbu elpu_sztt’tasa’).
majd villozés (z6ldaghordas), mely kozvetetten a (¢t Kivitelére s
a tavasz behozatalara utal.

Hiisvét szokasai a jelképes megtermékenyitést és a ritudlis megtiszti-
tast szolgaljak (locsolas, vesszOzés). Messzi multra tekint vissza
a tojasfestés szokdsa is. A tojas szinte egész Eurdzsiaban a termé-
kenység jelképe.

Puinkdsd a hisvétot kdvets tvenedik (gérégﬁl:pentekosztész)_ nap,
a Szentlélek cljovetelének napja, a keresziény egyhaz egyik Jfo_
{innepe. A méjus 10-¢ és junius 13-a koz6tt mozgo innepben a reg
Eurdpa sokféle tavaszi és nyari napfordulos szoké’sa tudgtt helyet
kapni és tovahb élni. Magyarorszagon is sokféle neps:zok:ts maradt
fenn, melyek kozil a legjellegzetesebbek a kovetkezok voltak:

1. Ugyessepgprobaval egybekdtdtt pinkdsdi kiralyvalaszias:
2. piinkdsdolés (lanyok, fiuk falut vegigjard koszontesc):
3. kislanyok termékenységvarazsléd piinkdsdi kiralynéjarasa.

Sok helyen dramatikus gyermekjaickok is kapesolodnak hozzﬁ”tkapus
jaték, zoldaghordds). A dalszovegek utalasai kézott kwmclkcdp sZere-
pet jatszanak az iinnep természetes jelképel: a z6ld dg és a rozsa.

Szent Ivan napja (junius 24.) - Kereszteld Szent Janos szi’alctéséqek
{innepe — egyben a nyari napfordulé ideje is. Ez a nap a magyar nep-
hagyomanyban az év elsé felenek lezérésétjelentet_te 1n1qqlg. Cppugy
mint Eurépa egész teriiletén. A kozépkorban napy jelentosegi innep
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A Patria hanglemezsorosat kottis meliéklete.

[

13. Vitnyeédi piinkésddld (1938). A Icjegyzés masodik Japa
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A MAGYAR RADIO ES
A NEPRAJZI MUZEUM GYUITEMENYE.

Az F 2. szami hanglemez melieklete.

! 2/a
Gyermekjdtékok.

Enekeltek : {} Simon Gizalla 10 éves, (I} Horvat
Angelic 14 éves, Tot Rozdlia 14 éves, Simon Anna 14
dves, Magyar Agnes 14 éves, Némer Malild 14 éves,
| Namet Erzsébet 12 éves (Vilnyéd, Sopron megye) 1938

februdr 7-én.
Lejegyezte . Borték Béla.
Jegyret: * A lanyok egyik része o felsd szélamot,

| mdsik része az alsdt énekelte.

** Blmosodolan hangzik, mert nem egy-

| formén énekelték.

2/b

a) Punkssdéls b) Gyermekiéaték

A széveger mondigk: (1) Simon Gizelio 10 éves,
Horvé&t Angells 14 éves, Tét Rozdlia 14 éves, Simon
Anna 14 éves, Magyor Agnes 14 éves, Német Matild
14 éves, Nemet Erzsébet 12 éves, és (IN Harvét Géaborné
64 éves (Vimyéd, Sopron megye.) Eneklik o ianyok (1)
1938 {ebrudr 7-én.

Lejegyezte : Bartek Béla.

F ki Qeutay Gywla. ]
KLOSZ

Yerprre . g LY . - 3 A 3 A
14, Pateta hangleme zsorozat kotds mellckletének hatoldala o felvérelek adatinval

|
|
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volt. amit az is bizonyit, hogy a junius haonap magvar elnevezése
ekkor ,S7ent lvan hava™ volt. Ezen a napon fennmaradt hagyoma-
nyok szerint tizgyujtas, a tiiz Atugralasa &s sok enckles adja az innep)
cselekmény lenyegét. Mivel a tiizgynjtasnak gonoszt clizo jelentose-
get tulajdonitanak, ezeit a tiizet ngy rakjak meg (csontot. szemelct
téve ra). hogy az nagy fistiel egjen. Fontos mozzanat a szerelmesek
nevének dsszeéneklése, majd a lanyok tizugrasa, amelybol a iérhez-
mencteliikre vonatkozoan lehet josolni.

A fennmaradt szertartasok és koltdi szivegek tartalmat tekintve
azt 1apasztaljuk, hogy legalabb haromfele targyat celoznak meg:

1. Kereszteld Szent Janos tiszielete.
2. Napfordulét kifejez6, misziikus, szimbolikus képek (tizgyipas, a

vilagossag. a nap és a hold, a hajnal &s az .aranybajo M aria” cmie-

geicse).
3. Szerelmi vardzslas, a tizugralds, a parok dsszeéneklcse.

A szokas mai zenei anvaga stilusiaban vilagosan kozopkori. (Altali-
ban kis ambitust, régies, diatonikus dallamokrol van szo). A szent-
ivani ének dalait sorra véve, .abban egyreszt olyan archaikus s7okas-
dallamokat talalunk, melyeknek a gregoriannal valo stilusrokonsaga
nem leszarmazas, hanem valosziniileg meg a hattérben levé kozos
alap jelének 1ekinthetd [...] masrészt pediga kozépkori énckelt vilagt
lirdnak. szerclmi kiltészetnek nyomaira bukkanunk, olyan etegansan
&s valtozatosan szervezett formaban, hogy amoudtt gazdag s7ertartd-
sos tarsasjatck korvonalai derengenck. Nem lehetetlen, hogy ebben
tudatos miivészi alakitds is szercpet kapott. [...] A vilagi magas-
miiveszet - nem lehetetlen, hogy foiri udvar - mellett helvet kapha-
tott benne az egyhaz, sot az iskola zenel hatasa is.™

b . . P . -
' g endrei Janka: A szentivani cock”an: Mugvarorscug Senclorieneae I
(Bp.. 19R¥). 336, 0ld.



 NEPZENEI OLVASOKONYY

A ritusénekek misik nagy esoportja az emben cletr allomasaihoz
tiizododik. Valamikor a lakodalom egyes tazisaihoz meghatdrozott
dallamok tartoztak. [bbél ma mar ¢sak a Zobor-videk hagyomanyai
mutamak izelitdt.

Atemctes koltészetének legarchaikusabb rétege a kéretien siraio-
énck. A recitdlt siratoénekek altalinos sajitossdga, hogy a siratd
szemely egyszerre siratfa az cltdvozottat és sajat magit, clpanaszolva
azt a vesztesCget, ami a halaleset kévetkeztében 6t magat érte.™
A siratds nem csak a temetéskor volt hasznalutban, magdnyos koriil-
menyek kizdtt, emlekezo jelleggel is gyakoroltak. Nem sz{ing aktua-
litdsa cgy osrégi mufajt Grzott meg a 20. szdzad végéig. A kutatis
— nalunk mir rég kiveszett - epikus hdsénekek rokonat latja benne.
mivel sok hasonlo példa arra utal, Jhogy az ilyesfajia énckekben a
szertartasos. az emlékezo és emlékezetbe idéz6. a dics6itd s a holtakat
sivatd jelleg egybetonddoet.™

Az Osszegyujiott nagyszamu siratd!! zenei clemzése két - korara
nezve cgyidds — dallamstilust mutatott ki az egyik diatonikus.,
a mastk pentaton jellegdl hangsort hasznal, Mindkét stilushol
strofikus nepdaltorma fejlodott ki idovel. mely jelenleg a magyar
népdalanyag jelentds stilustémbjeit alkotja. Frdekes modon az
utobbi (a pentaton stratd = pyzalmodizalo siilusoy csak Erdélyben
hasznalatos. Az okat {etnikar? tunkcionalis?) nem tudjuk. Minden-
esctre, mig ,a diatonikus sirato utat taldalt a hivatdsos zenélés iri-
nyaba is, a pentatonikus recitativo is, strofas fefleményet is a népze-
nére szoritkoztak.™'”

! DEMSIGr Tekla: WA népsrokisok koltésretének definicioja™ in: Vagvar Noprajz ¥,
(Bp., 1988). 376, old.

" Dobsaay: Magyvar cenciorténe (Bp.. 1984y 23, old.

A Magyar Népzene Tara (tovibbiakban: MNT) V. kétet.

“ Dobssay: Magvar zenctiriéner (Bp.. 19841 24 ald.
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15. Péntek Janosne (1937-ben 41 éves kordston asszony) sirutojdinak kezdete a Patria
hanghemezek kottanelilkletin, Bandk lepegyrese as b 17, ~samai felvételrdl
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A felhasznalt és ajdnlott irodalom

ALTALANOS, OSSZEFOGLALO MUNKAK
Balassa Ivan - Ortutay Gyula: Magyar néprajz (Bp., 1979)
Balint Sandor: Népink tinnepel (Bp.. 193R)
Kardesony, Hisver, Prinkisd. 4 nugy dinmepek hazai és
_hizép-enropal hagyomdmviligihal (Bp.. 1973)
Unnepi kalendirium (Bp., 1977)
Naptari innepek - népi soinjatszas (Bp., 1964)
Magyar népszofdasok (Bp., 1972)
.Szokas. Dréma™ in: 4 magvar folkior (Bp., 1979,
393. old.
A népszokdsok kiltészere (Bp., 1983)
Régi és mai magyvar népszakasok (Bp., 1986)
Magvar Néprajzi Lexikon -V (Bp., 1977-1982)
Magvar Népzene Tura L. Gvermekjarékok (Bp., 1951)
11. Jeles napok (Bp., 1953)
NIFA-B. Lakodalon (Bp., 1935-56)
IV. Parositok (Bp., 1959)
V. Siratik {Bp.. 1966)

Dématir Teklas

TANULMANYOK
Dobszay — Rajeczky - Szendrei: | Fletalkalmakhoz kapesolodo zene™ Lo, 537. old.
Szendrei Janka: A szentivani énck renetdnéneti rétegei”
in: Magvar Zene (1985, 75. old.
A naptéri {innepek énckei™ in: Magvarorszig
_ cenetdrténete £ (Bp., 1988). 489, old.
Szendrey Zsigmond — Szendrey Akos: | Szokasok™ in. 4 Magyarsdg Néprajza [V
3. kiadas (Bp.. 1943), 132, old.
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A magyar népzenei hagyomany tekintélyes részét képezi a tancdalla-
mok csoportja. A tancot kiseré zene alapvetden kéttéle lehet: rang-
szeres és vokalis.

A csupan énekkel kisért tancolas archaikusabb idok szokasait
idézi (gyermekjatékok, karikazék, a ciganyok tancat Kisérd pergetés-
szajbdgdzés).

A hangszerkiséretes tanczene jellegét tekintve Iehet szofisztikus
(hegedii, duda, tekerd, citera. doromb, furulya) és zenekari jellegii
{(hangszerparosoktol a 12 tagu zenekarokig).

A tanczene karakterét és stilusait alapvetden az europail tanctirte-
net divatdaramlataival érkezd kilonbdzd tanemitfajok hataroztak meg.
amelyekhez zenekiséretként kapesolodtak. A kutatas harom alapveto
miifaji csoportot kiilénitett el:

1. a legrégibb fiizér- és kdrtancok;
2. a kéretlen férfi- és parostancok,
3. a szabalvozott szerkezetii paros tancok

E csoportok torténeti divatja és a mai hagyomanyban fcllelheté fold-
rajzi megoszlasa kozt szoros dsszefliggés all fenn. LUgy tinik, hogy
Furopa kiilénbdzd részein a paraszti tancélet a tanctortenet kulon-
bdzd szakaszait tartotta fenn a fejlodés eltérd titeme, az cgyvenlotlen
torténeti, tirsadalmi fejlodés kovetkezteben. Az egyes korszakokra
jeliemzd  uralkodo tancmiifajok  terliletenkenti  faziseltolodassal
maradtak fenn, és hatdroztdk meg Eurdpa parasztsaganak tancéletét
szinte napjainkig. A balkani népek a kézépkori lanc- és kortancfor-
makat 6rizték meg mdig, és fejlesztették magas fokra. Nyugat- és
Kdzép-Europa gyors iitemben polgarosuld parasztsaga pedig a kotott
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paros tancok, kontratancok, vonulos tertancok divatjanak hodolt be.
A kelet-europal tancdialckius viszont ¢ két stiluskor — vagy ha gy
tetszik: két korszak  mezsgyéjén foglal helyet, és elsdsorban az
ujkor clején kibomlé szabad tancformik hordozoja™

E tancra vonatkozo megallapitisok természetesen a tancélethez
szorosan hozzatartozd zenére is igazak. A taincdallamok csoportjaban
fellelhetd dallamtipusok, zenei szerkezetek, éppugy az eurdpal stilus-
korszakok hirmondoi. Szerepiik, jelentdségiik, sokszor azonositdsuk
is lehetetlen a tanceélet vizsgilata nélkll. Nem véletlen, hogy a tanc-
kutatas fejlodese soran kialakult kemplex szemlélet jelentds 0 ered-
ményekhez vezetett a dallamtérténeti kutatasok terén. Erdemes tehat
errdl az oldalrol is attekintent a kérdést - Martin Gydrgy t6mor dssze-
foglalisa segitségével  a zenet vonatkozasok miatt:

A Karpat-medence falvainak hagyomanyos tancrepertodrja vi-
szonylag csckely ¢s meglepden egységes. Egy-egy faluban rendsze-
rint csupan 4-5 tanciajtat talalunk. A leanyok énekszora jart kortanca,
a tancrendet bevezeto feérfitane, a lassu és friss pdros tanc, valamint
a fegyvertinemaradvanyokat 6rzd eszkdzos pasztortancok jelentik
az1 a tanckeszletet, mely csaknem mindentitt — kisebb-nagyobb taji
clicrésckkel. népenként mas-mds névvel — megtalalhaté az Fszak-
nyugati-Karpatek szlovak falvaitol kezdve a magyar Alféldon
keresztil egészen a Déli-Karpdatok roman falvaiig™

Ha szembeallitjuk ezt a néhany 6 tanctipus tji és etnmkai valtoza-
tabal [Gleplld egységes Karpdt-medencer tanckulturat a balkanival,
oft igen nagy tincbdséget (cgy faluban 20 -30 vagy még tobb egysze-
ri szerkezetll Kine- és kértancot is!), és joval nagyobb  orszagtdl és
ctinikumtol fiiggetlen — teriileti tagoltsagot tapasztalhatunk. (Tchat
azt. hogy egy masik dialcktusteriileten masfele 20 30 tancot talalha-
tunk.)

' Martin Gydrpy: A magvar pep rncal (Bp., 1974y 13, old.

S Uo. 14 old.
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16. Albrecht Diirer tancold parasztokat dbrazold metszete 1514-hdl
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Est a jelensépet mar Bartok is meghigyelte a roman nepzenerol
szolvan.” E két tanckultira dsszehasonlitasanak végeredménye azt
mutatja, hogy cgyik sem szegényebb a masiknal, csak masképpen
guzdag! A Karpat-medence tinckinesét a nagy mértckii egyéni rog-
tomzes szinte korlatlan lehetdséges teszik guzdagpea. A balkani nepek
kGzosségl tancformaiban erre nines lehetdség a tAnctormak megbon-
tasa nelkil.

Kelet-Europa tanckultirajat ez a hreativitas hatarozza meg, $
kiildnbdézteti meg a nyugat-eurdpai és @ balkam tancvilagtol. [ Ez a tdj
az curdpai tanctorténeti fejlodés egyik legelentdsebb stilustforduld-
jat, atmeneti szakaszal drizte meg sajatos torténeti-tarsadalmi koriil-
menyck kovetkezeében. A balkani népeket a tordk hodoltsag miatt
mar alig érhettck el az ujkori parostane-divatok hullamati. czért Griz-
hettek meg hiven a kdzépkon tanctormik szemelyvtelen, kdzosseég
jelleget. A nyugan tancélet egycnes vonalll fejiodésetdl azonban
szintén lemarado Kelet-Eurdpa viszont a kdzépkor és djkor mezsgyé-
jén kialakult tinckultira vondsait érizte meg.™ Az egyes régiok
Jelentds faziseltolodisal reveén atakuhak ki azok a jellegzetes tanc-
Ovezctck, amelvek mindegyikében mas-mas tancmiifajok hataroz-
tak meg a tanckultira altalanos karakterét. Ezek a mitfajok azonban
mind jelen voltak. és I&nyeges szerepet jatszottak az cgyetemes tanc-
torténett fotyamatban, mégpedig Ogv, hogy kiillénbdzd korszakokra
voltak jellemzdek,™

[:zek a tanctidldrajzi és tanctirténeti keretek hataroztak meg ké-
s6bb az (n. .nemzeti tdnckultirdk™ kialakitasanak folyamatat is,
amelynek sordn a7z egyes nemzetek a faziskildnbségekbdl eredo elté-
réseket 1gyckeztek sajatos. megkiilonboztets jegyekké fejleszten,

Bartoh:  Nepzendnk ¢s aszomszdd nepek nepzendje™ (1934 mn: BOE17. 418, old.:
LAzt lehetne mendani, hogy o magyar &s tot anyag fliggdleges winyban, a romén
pedig vizszintes iranyban gazdagabb, viltozatosabb.”

Y Martin Gydrgy: A magvar nép tancai. 15, old.

T Martin Gydrgy: . Népi tinchagyominy ¢s nemeeti tanctipusok Kelet-Kazep-Furd-
pabean o XVI=XIXL sedzadban™ s Evnograpfia (Bn, 19841 3 szam. 353 old,
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Magyar tancdialektusok

S ha curdpai mérctekben az egyes stilusrctegek meghatarozo cgyiit-
tese igy alakitott ki dialektusteriileteket, akkor nincs cz maskepp epy
szlikebb fdldrajzi egységen belil sem. .1 magiar tnedialekisok jel-
lemz jegyei a mindeniitt meglévd fobb tanctajtak td)i cliéréscinek
ismertetésével irhatok fe. Ennek alapjan a magyar nyelvtertlet tane-
nyelvének fbb tajszolasai, dialektus-teriilorer a kivetkezok:

r

A magvar tancdialektusek foldrajzi megoszlasa a magyar nyelvierileten

&1



A magyar tanckincs torténeti rétegei’

II1.

A REGI TANCOK
A lednvkdrtancok

Az eszhdzds pasctortincok
[. Botolod

2. Kanasztane

3. Sepriitanc

Az ugros tancok

1. Dél-Dunantili ugros
2. Duna menti ugros

3. Mars

4. Rabakdzt dus

5. Alfoldi ugros

Az erdelvi legényes tancok

1. Bukovinai ugras

2. Csiki félolahos

3. A kozép-crdélyl legényes
A} Mezbségi sirt legényes
B) Maros—Kikilld videki pantozd
() Kalotaszegi legényes

A lussu legényes tancok

b Ritka fegénves

2. Az crdélvi verbunk
A) Székely verbunk
B) Kozép-erdélyt verbunk
(") Marosszcki verbunk

3. Lasst magyar

A) Maros—Kiikullokozi lassu pontozé

B) Szamos-vélgyi lassi magyar

1} e . -
Martin Gydrgy: .. Tane™ in; A magvar folkior (Bp., 1979), 477. old.
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Régi paaros tancok
a} Lass( sétala paros tancok
1. Mezdsegi lassa
A) Széki lassu
B) Mezdscgi akasztos
') Lozsddi lassn
2. Gyimesi lassi magyaros

b) Forgo paros tincok
I. Gyimesi keltos
2. Marosszeki forgatos
3. Frdélyi gyors forgatds
A4) Sz&ki forgods
B) Gyimesi sebes magyaros

A7 UJ TANCOK

A verbunk tancok

1. Kotetlen szerkezetil sz0lé verbunk
A) A Felsd-Tisza vidéki verbunk
B) A DéL-Tisza videki verbunk
C) A vasvari verbunk
1) A nyugati palde verbunk
E) A sarkézi-Duna meati verbunk

£

. A szabilyozott szerkezetd korverbunk
4) A Csallokozi -Szigetkdzi verbunk
A) A kapuvari verbunk
) A konyi verbunk
D1 A kun verbunk

A csdrdis tancok

. A pdros csardas
A7 A Duna videki ¢sirdds
B) A Tisza vidéki csardas
C) Az erdelyi csardas

2. A harmas csardas
A) A mezosépi Lszasztanc”
B) A Felso-Tisza vidéki harmas csardas

3. Korcsardas
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A tanc és zenekiséret kapcsolata

A magyar tanctipusok zenekiséretére vonatkozo 1smereteket 1s Martin
Gydrgy kutatasai alapjan tekintjiik at.”

A 1anckiséret harom fajtdju killonithetd el:

[. 6nallé ritmuskiséret (rezonald deszkalap, ajtd, szekrény, pad,
dgydeszka, teknd stb. dorzsolése, kapardsa, pléhtanyér, badogkanna
{itdgettse, kanalak dsszecsorgetése, a ,kocsogduda”™ dorzsolése.)

2. puszta dallamkiséret (énckléssel, mint pl. az énekes-tincos
pvermekjatékok, leanykarikazok esetében, vagy szolohangszerrel).

3. ritmikus és melodikus kiséreti elemek szerves egységben.
(A mai tanczene legtipikusabb megszolalasi formaja. A hagyoma-
nyosabb hallasmodot kiszolgald hangszerek, hangszeregylittesck
mellett manapsag a legtobb tanchoz vonészenckari kiséret jarul.)

A tanczenel kisérer szoros kapesolatban 4ll a tinccal. Melodikus
része atance szerkezeti tagolasaban, felépitésében jatszik fontos szere-
pet. A ritmuskiséret pedig a tine tempdjat, metrikai-ritmikai alapvo-
nasatt hatdrozza meg”

Mivel a komplex tanczenét a legmagasabb fokon a vonoszenekar
képes megvalositani — s egyben ez a legjellemzibb tanckiséret s —
ezért a ritmikus és melodikus alkatrészek sajatos szerepét ¢s viszo-
nyat a vonoszenekari gyakorlat alapjan vizsgaljuk.

A tinc ritmikai lehetdségeit, s kdzvetve mozgaskinesét, plasztikai
arculatat legfoképpen a kontraritmus hatirozza meg. Az egyes tane-
{ajtikkal dsszendtt, meghatdrozott tempoi kiséret! sémdk megszab-
Jak a tine ritmikai, formai keretét, s éppen ezért fontos szerepiik van
a tanctipusek megallapitasanal. kapesolataik kutatisanal, tovabba
a tancdallamok tancszemponti rendszerezésénél, (Mindezek soran
tandcsos — ¢ppagy, mint maguknal a tdncoknal — az cgyittélé népek

T Martin Gydrgy: Magvar tanctipusok 65 tdncdialektusok 1171, - melléklettel
(Bp., 1970-72})

A R - . - - -4 o .
Bizanyos hangszerek. munt a duda. tekerd, citera, diinnyogve tgt furulya e kettés
funkeiot egymagukban is megoldjak.
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érintkezd anyagét is figyelembe venni, mert szomszédaink tanc-
zenéje tobb olyan archaikus sajdtossagot ériz, amelyek a magyarban
mar csak toredékesen fordulnak elé. Ezaltal olyan torténeti folyama-
tokra is fény deriilhet, ami a szitken vett mai magyar anyagbol nem
kovetkezik magatol értetédden.) Martin Gyorgy alébbi dsszefoglald
tablazata csak a legfontosabb tanctipusokat tiinteti fel, kiegészitve
ezeket a vokalis-melodikus kiséretii tancokkal is, melyeknek ritmikai
kisérete nincs ugyar, de tempojuknal, metrikajuknal fogva beillesz-
kednek valamelyik csoportba (pl. lednykarikizd, botolo).

i o

1. 11 HI. ‘

J.J TR e

— e et | —
(Lassu diiva) (Gvors difvg) ("Esztam"”)

A. o= 40-80

Rubato pérastinc (¢) ‘ 7 o
B. & = 80-100 A J=s0nn2
Aszimetnikus piros- Ritka legényes (o)

tanc (&) Forgatos (¢) ‘
Karikdzd ("Lépd") (d)

C. & =126-138
Lassti magyar {¢)
Botolo (¢, a}

B. ¢ = 120-138
Kanasztanc (a)
Sard legényes (¢)
Ciganytanc (@)

A. o =120-138
Kandsztdne {d, a. 1
Ugrds (d.a, D ‘
Verbunk frisse (d)
Ciganytanc (d, a. b

D. J = 120180
Verbunk, Lassi csdrdas,
Karikazé ("csardas”) (d )
E. J = 160-200
Marunielu (r. a)
Goralski (g)

B. & = 160-240

Friss csardds. !
Verbunk frisse (a, ) ‘
Karikazo ("fug”) €d, 1)

A tancnevek utin zardjelben clhelyezett — elterjedésre utald — betik jelentései 4
kévetkezok: a = ALfSIL. ¢ = cigany, d = Dundutil, ¢ - Eedély. f'= Felfold. @ - poral,

f = roman
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Zenész—tancos-kapcesolat

Erdemes emlitést tenni arrol az egészen kreativ, kiilonleges kommu-
nikacios kapesolatrol 1s, amelv a tancolok és a zenész kozitt kiala-
kul. Valojaban mindkét fél — egy megadott szabalyrendszeren belil
ugyan —cgyidejiileg, egyiitt rdgtdndz. A zenei és tancbeli szerkezetek
Osszeillesztése mellett a zenésznek kiilon tigyelemmel kell kisérnie a
tancosi mind technikal, mind pedig érzelmi szempontbdl. Kovacs
Tivadar, a hires meéhkeréki romdn primas igy beszelt errol: ,,Nekem
alkalmazkodni kell a téncoshoz, mert a tancos nem alkalmazkodhat
mindig a zenéhez. Vigyazni kell a (G- és leugrasra peldaul. Mikor a
tancos tolugrik, akkor sziinetelni keil egy kicsit mig Ieér, mert mas-
képp nem jon ki neki. Az annyit jelent annak a tancosnak, mintha fol-
emelnék, félsegitenék. Tudom magamedl, mikor annakidején én (s
tancoltam. Ha nem muzsikalt a zenész rendesen, nagyon neheéz vollt.
[...] A primasnak mindig koncentralm kell, hogy ez mit tdncol -
hogyha akarsz neki rendesen jatszani! Ha nem. akkor meg dérzsoli,
ahogy akarja.™

Csorba Janos a tancoldk szemszdgebdl mutatja be a széki pr-
mast, (Ferenci Marton) Zsukit: , Mindenkinek tudta a kedvence csar-
ddsat, vagy a négyesit, vagy a legényesit. mindent. mindent. s
nagyon alkalmazkodott, kedvet tudott csinalni a tarsasagnak. Ilyen
szavakkal biztatta: | Na, Pista, na! Hej tudom én, ez volt az apadé!™"

Arepertoar ismerete tehat nem meriilhet ki a dallamok tudasaban,
arra is emlékeznie kelt a zenésznek, hogy ki melyik dallamra tud.
szerct tancolni: |, frr van ez a mininfelu. Nyisztorck nem tudnak, csak
ezen tancolni. Ha én ezt nem muzsikalom, vége van, kifutottak a figu-
rabol!™"

! Magnetofon-telvétel, Bp. 1972 40n, 26,

" Sebé Ferene: LRégi tanchazak™ in: Sippal, dobbal. 4 Schd Egviittes Klubjanak

tajekostatajn 3. (Bp., 1975).17. old.

! Kovies Tivadar a méhkeréki Nviszrar testvérekrél, a falu leghiresebb tancosairdl.
Magnetofon-felvetel, Bp., 1972, jun. 26.
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Felhasznalt és ajanlott iredalom

SSZEFOGLALO MUVEK
Kaposi Edit - Maacz Laszlo: Magyvar népi tdncok és tncox népszokdsok
(Bp.. 1958)
Lajtha Liszlo — Gonyey Sandor: | Tanc™ in: A magyvarsdg neprajza (Bp.. 1937)
Lanyi Agoston: Néptdane olvasokdnyv (Bp., 1980)
Lelkes Lajos (szerk.): Magyar néptanchagyomdnyok (Bp., 1980)
Molnar [stvan: Magyvar tanchagyomenyvok (Bp., 1947)
Martin Gyorgy: Magyar tanctipusok 65 tinedialekinsok 11
{Bp.. 1970-72)
A magyar nép tancai (Bp., 1974)
A magvar kirtdne és enropai rokonsdga (Bp.. 1979)
Pavai Istvan: Az erdelyi és a moldvai magyarsig népl ianczendje
(Bp.. 1993)
A magvar tanctdriénet évszdzadal.
froft és képi forrasok. A képeket vilogatia &s az
wtoszot irtar Nagy Zoltdn (Bp., 2003 _
Pesovar Emd — Lényi Agoston: A magvar nep tancmiiveszete =11 (Bp., 1974)
Pesovar Ferenc: A magvar nép tdncélete (Bp., 1978)
Réthei Prikkel Maridn: A4 magvarsdg rancal (Bp., 1924)

Pesovar Erno:

TANULMANY
Martin Gyorgy: .Népi tanchagyomany és nemzetl tinctipusok
Keict-Kézép-Eurdpdban, a XVI-XIX. szdzadban”

in: Ethnographia (Bp.. 1984) 3. szém. 353, old.

FOLYOIRAT, SOROZAT

Néptancosok Kiskdnpvitdra 1-40. sz. (Bp.. 1953-67)
Tanemiivészeri Ertesitd (Bp., 1966-72)
Tanctudomanyi Tamdmdnyok (Bp.. 1938-1970)
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REVIVAL ES TANCHAZ

Varoson (sot eleinte csak Budapesten} az autentikus népzene ¢s tinc
élményszerli megismerése —a kdzkeézen forgd teljesen elesépelt moz-
galmi és szinpadi repertodrral szemben - az ujdonsay ercjével hatott
mind a zenészekre, mind a kdzénségre. A 70-¢s évek clején készuh
ajszeri népdalicldolgozasokrol (Sehd- és Kolinda Egviities) min-
denki azt hitte -- ma is igy emlegetik - hogy azok .feldolgozatlan ere-
detiscgiikkel™ hatottak. Pedig az alkalmazott cgvszeril zeneszerzoi
megoldasokkal inkabb emlékeztetiek a kozépkori organdlis tébbszo-
lamusag eszkOxtarara, mint a may népzenel gyakorlatra. Ezek az
egyéni megoldasok, hangszerpdrositdsok aztin jo ideig kOvetendd
mintaul szolgaltak a nyomunkba 1épd zenckarok szamara. még ha
azok tennhangon az awtentikus népzenejaték fontossigat hirdették is.
Igy lett dltalanos a citerdhoz, tekerdhiz. sot a dorombhoz parositott
nagvbdgd, a burdonhangon kisért. vagy kvintparhuzamokban mozgo
éneckszolamok sth.
Faluhelyen ¢ vdrosi mozgalommal parhuzamosan - {oleg
a . Repiil] pava™ vetéikedd hatdsara - a helyi kdzosségi élet 4y szin-
foltjaként alakultak meg a ,,Pava-kordk™, citerazenekarok. Ezek a kis
csoportok a helyl hagyomanyokban meég jaratos 1dosebb korosztaly
mellett a fiatalok cgy részet is mozgdsitant tudtak, s igy orszigszerte
fellobbant az erdek]ddés a helyi hagyomanyok irant. Ott, aho! az ira-
nyitas megfeleld szakember kezebe keriilt, a spontan lelkesedés rend-
szeres, hosszutdvi munkava tudott atalakulni. A népzenet fesztivilo-
kon, radioban, televizidhan vald szereplésck révén sok esctben az
orszdagos hirnév sem maradt el. Az ilven szereplésekben replo
huzberd, s a helyi hagyomanyok ezzel jard felértékelddése még
sok szunnyadod energiat volt képes mozgositani. Joggal allithatjuk,
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hogy — a 40-es evek Gydngyishokréta mozgalmahoz' hasonloan - ez
15 tovabb éltette kiss¢ a hagyomdnyos népmiivészet mar-mar kihinyo
parazsat,

A népzene és néptanc. Uj tanulsagok

A népzene (1] szemléletl tanulmanyozdsa mindjart a kezdet kezdetén
elvezetett mds etnikumok hagyomanyaihoz, melyekre akkor mér rég
ugy tekintettiink, mint a kozos eurdpal nyelvezet helyi szinezett,
elteré korokat reprezentald véltozataira. A ténchazak sikerlistajan
a legelsd helyen szerepelt a méhkeréki roman tancrend, amelyet
a Bartok altal oly nagyra becsilt bihari hegediizenére jartak.
A Sebo-klub koncertjeinek 16 attrakeios voltak a Nagy Laszl6 fordita-
saban magyar szoveggel énckeit bolgdr népdalok. A bolgar népzené-
vel vald ismerkedés tanulsagai az énekelt verseken is érezhetdk.
Auntik és kortars koltdk (Horatius, Wedres) idomértékes versei a
balkani népzenék stilusaval parositva szolaltak meg.

Az id6vel egyre jobban elmélyiilé népzenei tanulmanyok aztin
tovabbi érdekes tanulsagokkal jartak. Az élenjard zenészek hamaro-
san ratalaltak a miizenével (Bartok-, Kodaly-feldolgozasck), vala-
munt annak rarténeti dgaval vald kapesolodasi pontokra. Kideriilt,
hogy a népzenészek jatéktechnikajanak vizsgalata nemcsak a tanc-
hazi zenélésben hasznosithato, hanem az egyidejilleg zajlo historikus
zenér Jatszd mozgalomnak is fontos forrdsa lehet régebbi korok stilu-
sainak vizsgdlatakor. Kilondsen értékes munkat végzett e téren
a Janosi Egyiittes.

' Palfi Csaba: LA Gydngydsbokréta tarténete” in: Fanctudomanyi Tanudmanvok

1969-70(Bp.. 1970y, 115. old.
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Szinpadi egyiittesek

Mindezek az eredmeények nem fértek csupan a Tanchaz vagy a tanc-
cgyuttesek miisorainak keretei kizé. A szinpadi egyiittesek repertodr-
Janak t& vonulatdva nétte ki magit a telfedezett hangszeres népzene
bemutatdsa. Az Ujonnan alakuld egyiittesek nagy ismerctterjesztési
lazt6l athatva, sok hangszerrel szerelték 51 magukat, és miisoraikban
igyekeztek valamennyi népzenei dialektus jellegzetes stilusat felvo-
nultatni (Sehd. Muzsikds, Téka, Viragvilgyi, Kalamajka, Kamards,
Muakvirag, Méta, Délibib, Guzsaly, Gereben, Hegedds Vg @ nenze-
HSCgi zendt jaiszok kozil a Fujicsies. Szivtosz, Zsardmok).”

Tanchaz

Az elso Tanchdz 1972, majus 6-an jott létre a Liszt Ferenc téri
Kdnyvklubban. Szervezoi a Bihari Tancegyiittes tagjai voltak. akik
a masik hirom hasonlo tipust amatdr tancegyittes tagjai szamdra
(Bartok, Vasas, Vadrozsak) kellemes, zartkorit klubestet szerveziek.
Az elkepzelés az volt, hogy a szinpadra koreografilt néptancokat
czuttal a sajat szérakozisukra, tarsastanc modjara hasznéljak fel.
A zenét a Sebo epyiittes szolgaltatta. Az este olyan jol sikeriilt, hogy
folytatni kellett, méghozzd hamarosan a zartkoriiség feloldasaval, az
ulca embere szamara is megkdzelithetden.

A kévetkezmények messzedgazdak lettek. Nem csupan egy Uj
tipusu szérakozasi forma csiraja alakult itt ki, hanem a neptancrol,
annak szinpadi ¢s egyéb funkciojardl vallott killénféle clképzelések
kozott 1s clénk, tisztazo vita indult meg.

© Valamennyi egyiittes teljes felsoroldsa megtaldlhatd Szell Jend (szerk.): Huzzad,

hrizzad mucsikdsom. 4 hangszeres zene feltimadisa c. dokumentumgylijieményé-
ben (Bp., 1984)

REVIVAL ES TANCHAZ

A szakmai hattér

A 70-es évek klubmozgalmai mogoétt mar 150 000 lejegyzett s rend-
szerezett dallam allt, sok (] kutatasi eredménnyel és gyakorlat
tapasztalattal, klonos tekintettel a tancokra €s a hangszeres zcn,ére.
Ezek nagy segitséget jelentettek a falura indulo ¢s a hagyomanyt
gzuttal nem csupan leimi, hanem 4 gyakorlatban is elsajatitani kivano
varosi fiatalok szamara, A zenetudosok altal leirt népzenei dialektu-
sok (Dunantul, Alfold, Felvidék, Erdély és Moldva, Bukovina) jel-
legzetességel malg is élmeényszeriien megfigyelhetdk a magyar nyclv-
teriilet legnagyobb részén. A dolog természetebdl kovetkezik, hog_v
a legélébb hagyvomannyal a centrumtol tdvolabb, a magyarsagot szCt-
valaszto politikai hatarokon kivill szembesiilhetiink.

Nem lehet csodalni, hogy ez a még ¢16. alapjaiban ujkori hagyo-
manyanyag hihetetlenll erés vonzodast valtott ki beloliink. Nem
kellett ahhoz semmiféle ideologia, hogy szépnek ¢s megtanulando-
nak talaljuk. A I8 szazadi kbzzenélés manirjaival elo hnn'gsze’res
egylittesek (vonos duok, triok, quartettek) tokéletes hungza.s'q’ug}'
volt jo, ahogy volt. Ugyanigy testett a dolog az eredeti fu[lkCIO_;E}tiall
megfigyelt tancokkal is. F6l sem meriilt. hogy azokat \-'a]amiﬁelc
atdolgozassal kellene — ahogy mondani szoktak —, korszer(isiteni™. .a
mai ember érzésvilagahoz kozelebb vinni™. Az az erctnek gondola-
tunk tamadt, hogy gy kellene megtanulni, ahogy van, a hagyomany-
anyag szabalyainak, mikddésmodjanak alapos megfigyelésével. ,

A gyakorlat igazolia az elképzelest: a megfejtett tancok eltanulasa
mar valdban kdnnyedén ment, a paraszti életmod hittere sem kellett
hozza, mint ahogy azt a romantikusok valamint a cinikusok hangoztat-
tak. A megtanitott diszciplindk révén a flatalsag nemhogy elvesztette
volna, hanem éppen megnyerte a szakmai ellenzok altal oly gyakran
emlegetett  kifejezési szabadsagot™ Az elsajatitott,.grammatika™ ¢s az
egyre gyarapithatd ,szokines” birtokaban egytajla nyc‘l\'ezelh:'cz ,leh§—
tett jutni, s ez mar a tanulas kezdeti szakaszaban 1s az dnkitejezcs ¢lme-
nyét nyujtotta. Pontosan ugy. mint a hagyomany eredeti dllapotaban.
S ha ott a miikodd kézosségek formdltak ki ¢ nyelvezetet, itt most
forditott helyzet alakult ki: a teljes hagyominyanyagbol gondosan
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kivalasztott nyclvezet elsajatitasa tette lehetdve 1j kozosségek szerve-
7{3dését, varosi. helyesebben vilaszthatd kériilmények kozott.

Martin Gyorgy. a Tudeményos Akadémia Népzenckutatd Csoport-
janak néptanckutatoja lelkesen timogatta az elképzelést. Az 6 nézetei-
vel azonosulo zencszek. valamint @ Timéar Sandor vezette Bartdk
Egyuties tagjai alapitottak meg 1973-ban a tdnchaznak a tunitassal is
foglalkozo tipusdr a Fovarosi Mivelddési Haz kdrtermében. Ezzel par-
huzamosan megalakult a Sebo Egylittes klubja a zugloi Kassak Miive-
{Gdési Hazban, amely az énckelt versek, népdalok, kiallitasok. kiilon-
féle kulturalis mitajok képviseloivel vald raldlkozasok, vitdk szinhe-
lye lett. A k6zds nvari taborozasokkal is megtoldott kellemes egytittlét
kotbanyagaul - mimdenki esodalkozasara — a Kdretlen. tarsastane
Jformdjn (1chat eredett funkcidjaban hasznalt) népiinc szolgalt.

fgy jott 1étre az az 1j klubszerii szérakozasi forma, amelyet ma mar
Magyarorszagon és vilagszerte egyarant ..tinchaz”-nak neveznek.

Felhasznilt és ajanlott irodalom

OSSZEFOGLALO MUNKAK
Budor Ferene (szerk.): Nomdd nemzedek (Bp.. 1981)
Gyorffy [stvan: A néphagvomany és a nemzer miivelddés (Bp., 1939)
Janosi Sandor: Hiancas kronika (Bp.. 19749)
Sagi Maria: Tanchaz a Kassakban™ in: Kultira és Kézdssds 3. sz,
(Bp.. 19771, 106. old.
SAranchdz” ing buldsay S0sz (Bp., 1978), 68, old.
Seho Ferene (szerk ) A ranchaz sajtafu. Vilogatds a korai evekbdt
1968 1992 (Bp.. 2007}
A tanchdz (Bp., 1977
Huizzad édes muzsikasom. A hangszeres népzene
feltamadasa (Bp., 1984)
Vitdnyi Ivan: Kerdesck a népdaleol™ (1969)
in: Measodik prométiens=i firradalom (Bp., 1971)

Siklos Laszlé:
Szell Jend {szerk.):
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2.5z, 7 old

JSzek felfedezése és tanchagyomdnyai”
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(Bp.. 19813, 239. old.

A szeki hagyomények felfedezése ¢s szerepe a
magyarorszagi folklorizmusban™ in: Ethnographia
{1982). 73. old.

Kell-e eredeti népzene. széki tane és tdncirds?”
in: A4 flér (1978) 20, sz, 5.old.

LSzerkesztdssgi beszéipetes Sehd Ferenceel”

i Kulritea ds Kozdsséy (B, 197603, 2 3 sz 132, old
(Ld. még: Latohatar (Bp.. 1976}, 2. sz. 188, old.}

WSemnu ujat nem talalunk kivin: Kritika
(Bp.. 1977). 2. sz. 4-6. old.

A népdal helye kizmiivelddéstnkban™ in: Tiszataj
(1974). 9. sz. 46, old.

.Néphagvamany ¢s nemzeti miveltség™ in: Forrds
T8, sz, (1975) ]

JGondolutok a Tanchazhan™ in: £8 (1972),

52 52 15 01d.

WA nepmiuviszet vlatai” ing Arinka (1974),

10. sz. 10. old.

Sippal-dobbal. A Sebd-emviintes rijékostutdja
(Bp. 1974-77)
Tanehazi Hiradd 1-15. sz, (Bp., 1973 1977)
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' A MAGYAR NEPZENE TARAj

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA MEGBIZASABOL

‘ SZERKESZTETTE

| BARTOK BELA
‘ S

1 KODALY ZOLTAN
VI

NEPDALTIPUSOK
1

$A)TO ALA RENDFZTE

JARDANYI PAL ES OLSVAI IMRE \

i G5

AKADEMIATI KIADO, BUDAPEST 1973

19 A Magyar Néprene Tira Vi katetenek belsa cimlapia
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Magyar Népzene Tara

A Kodaly elgondolasa szerint eltervezetl, szotarszerll dsszkiadds
clnevezése: 4 Magvar Népzene Tara. Elsrd nyole kotete 1931 €3
1992 kozott jelent meg. Ebbél 6t a scokasdallamokat adta kdzre,
a lirai- es tancdallamok Jardanyi rendszere szerint kialakitott #pusai-
nak kozlesét a VI kotet kezdte meg.

I Gyermekjatékok (1951)
Szerk.: Kerényi Gyorgy
Il Jeles napok (1953)

Szerk.: Kerényi Gydrgy
111. A-B. Lakodalom (1955-50)
Szerk: Kiss Lajos

V. Parositok (1939)
Szerk.: Kerényi Gyorgy
V. Siratok (1966)
Szerk.: Kiss Lajos €5 Rajeesky Benjnimin
V. Népdaltipusok L. (1973)
Szerk: Jardanyi Pal és Olsvai lmre
VIL Népdaltipusok 2. (1987}

Szerk.: Olsvai lmre (Jardanyi Pal rendszercben)
VIll. A-B. Népdaltipusok 3. (1992)

Szerk.: Vargyas Lajos

(Fémunkatarsak: Domokos Maria és Paksa Katalin)

IX. Népdaltipusok 4, (1995)
Szerk.: Domokos Maria
X. Népdaltipusok 5. (1997)

Szerk.: Paksa Katalin
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! MAGYAR
- NEPDALOK

Egyetemes Gyiijtemény

A Magyar Tudomanyos Akadimia megbizasabol
1934461 1940-ip
srerkessiettc

BARTOK BELA

I. kitet

(A L osrtaly 1—416. <2.)

Nuajto ala renderte

KOVACS SANDOR és SEBO FERENC

(i)

AKADEAMIAT KIADO - BUDAPEST 1991

20, Bartok Béla pasztuwmusz népdalkiadvanyanak belsé cimlapja
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Magyar Népdaltipusok

Az 1964-ben megjelent népszerisitd szandéku, de tudomanyos clvek
alapjan készillt dalgyiijtemeny a tegjobb forrasokbdl a legjobb valto-
zatokat (a terjesztésre ajanlott ripusokar) kivanta kizreadnt, hogy 0
lendiiletet adjon a ,népdal-miivelésnck” — dertl ki Kodaly elészava-
bol. Az elsd két kitet arrdl a nagy rendezési munkarol ad hirt, mely
Jardanyi Pal vezetése alatt folyt a nagy népzenei gyiijiemenyben.
s amely a Népzene Tara (jabb kiteteinek koziesi elveit igyekezeu
kialakitani.

A sorozat harmadik kéteteként jelent meg a Népies dalok (Kerényi
Gyorgy munkaja), amely a magyar népies miidalok legfontosabb
tipusait mutatja be.

Bartok Béla: Magyar népdalok

(Egyetemes gylijtemény)

A kutatok és a Bartok munkassaga irant érdeklodok e (9 kotetre terve-
zett) kiadvanybol tekinthetik majd at azt a magyar népzenel anyagot
(a milt szazad végi kezdetektol az 1930-as évek vegéiy OsszepyU]tott
mintegy 13 500 népdalt), melyet Bartok clete soran megismerhetett,
s amelyet milvészete legfontosabb forrasanak tartott.

A rendszer, amely szerint a népzenei anyagot a legaprobb részlete-
kig elrendezte, tudomanyos tevékenységeénck legjelentbsebb alkotasa.

A sorozat |. kotete (Kovdcs Sandor és Sebd Ferene gondozasa-
ban) 1991-ben jelent meg.

A Magvar Népdaltipusok Katalogusa

A Népzenei Tipusrend kialakitasinak tanulsdgait, a tipusok boseges
példatarral illusztralt leirasat, s egyben a magyar ncpzenckutatas leg-
Bjabb eredményeit harom kotetre tervezett katalogus hivatott kdzze-
tenni. (Dobszay Lasz10 - Szendrei Janka: 4 Magvar Népdaiipusok

99

21

200



| 1988

_ NEPZENFEI OLVASOKONYV

Katalé{gusa — stilusok szerint rendezve.) A pszalmodizalo, a siratd
€s a k:s _hangterjede]mii népdaltipusokat ismerteté elsé kétet, disz-
kografiai utalasokkal, [988-ban megjelent,

! ° : B 1

MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA ZENETUDOMANY] INTEZET /

| A
MAGYAR NEPDALTIPUSOK KATALOGUSA

— stilusok azerint rendezve —

| L

A Bevesctés, . éa 4. fejesct Dobssay Liaxls,
a2 1. €8 3. fejeset Szcodrei Janka munkéje

Budapest

]

21. A magyar népdaltipusvk katalogusdnak belsé cimlapja
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Ajanlat a magyar népdalkozlések irodalmabol

Adam Jend — Kodaly Zoltan:
Enekes konyv I-VIIL (Bp., 1948)

Ag Tibor:
Edesanyam rozsafaja (Bratislava. 1974)
Vétessék ki szold szivem — Szlovakial magyar nepballadak (Bp., 1579)
Népzenegyiijtés a Csallokozben in: Muzewmi Hirado X évf,
(Dunaszerdahely, 1986)
Ki népei, varai vagytok? Valogatas a szlovakiai magyar tajak
hagvomanyabdl (Komarom-Dunaszerdahely, 1996)
Semmit sem vétettem Nyitra varosinak. Nyitra vidéki magyar nép-
dalok (Dunaszerdahely, 2004}
Csinaltassunk hirharangot. Nyitra vidéki magyar népballadak
{Dunaszerdahely, 2004)

Albert Ernd - Farago Jozsef:
Haromszéki népballadak (Bukarest, 1973)

Almasi Istvan:
Dalosfiizet {Bukarest 1971}
Tavaszi szel vizet araszt (Bukarest, 1972)
Futasfalvi népdalok (Sepsiszentgydrgy, 1973)
Szildgysagi magyar népzene (Bukarest, 1979)
Kocsis Lajos szdzadeleji gvijtése (Bukarest. 1980)
Almasi Istvan — Olosz Katalin:
Magyargyerémonostori népkiltészet (Bukarest, 1969)
Bdlint Sandor:
Szeged népe - U)j gyiijtés 1. (Szeged .1933)
Balasy Dénes:
Régi székely notak és tancok in: Ethnographia 21 (Bp., 1910), 296. old.
Balla Péter:
Népzenei gyiijtés a bukovinai magyar falvakban (Bp.. 1936)
[Killbnnyomat az Ethnographia — Népélet 1935, 14, szamabol]

' Elistaa magyar népzenci publikdciok azon rész<hal vilogar, amelyek Aoses nép-
zenei anyagokat is tartalmaznak. Az sszedllitds kiegészitését ¢ cllendradsct
Vavrinecz Andrds végezte el. Jelen kiadasunkban - terjedelmi okok miatt  csak 2
legfontosabb kicgészitéseket tehettiik meg (pl. sorozatok folytatisanak jelzésel,
mert a legajabb kiadvanyok szama orvendetes moden ugy megszaporodott, hoypy
egy teljességre torekva lista killon kétetet igényelne. Igy e7ekbol csak laza viloga-
tast adtunk. Bévebb informaciék a www.hagyomanyokhaza hu és a www.fono.hu
weblapokon talalhatok,
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Kis magyar daloskonyv (Parkany, 1939)
A magyar népdal kis tiikre (Bp..é. n)
Dalolj veliink! - Eszak—magyamrszégi nepdalok (Bp., 1956)
Balogh Doezsd:
Szilagysigi népdalesokor (Zilah, 1973)
Bandi Dezsé:
Tiszta bazabel - Nyaradkodszvenyesi népdalok {(Marosvasarhely, 1970)
A falu nétaja. - Marosmagyaroi népdalok (Marosvisarhely, 1970)
Szerclem, szerelem - Backamadarasi népdalok (Marosvasarhely. 1970)
Barsi Ernd:
Erdé, mezé (Gyér, & n.)
Bartok gyiijtotte népdalok a mai Jobahazan {Gyér, é.n)
Dalolo Ribakéz (Gyér, 1970)
Dalolé Szigetkiz (Gyér, 1971)
Dalolo Rébakiz IL (Csorna-Gydér, 1983)
Az alsodri Lisztné, Ferber Miria és dalkincse {Gyor, 1992)
A zene egy salyi pasztor életében (Bp., 1984)
Megérett, megérett Fes hegyén a sz616 - Népdalok és mondokak
Eestél (Gyér, 1985)
Bartalus Isnvan:
Magyar népdalok. Egyetemes gyiijtemény [-VIL (Bp., 1873—1896)
Bartha Déney:
A XVIIL szdzad magvar dallamai (Bp., 1933)
Magyar népzenei gramofonfelvételek 1. — Dunantili dallamok
[magyardzo flizet Bartdk és Kodaly lejegyzéscivel] (Bp., 1937)
Burtok Béla:
A magyar népdal (Bp. 1924)
Osszegyiijtiitt [rasai 1. Kozreadja: Sz6l16sy Andras (Bp., 1967)
Magyar Népdalok (Fgyetemes Gyiijtemény) 1. Kozreadja: Kovacs
Sandor ¢s Sebé Ferenc (Bp., 1991)
Bartok Béla - Kodaly Zoltin:
Erdélyi magvarsag. Népdalok (Bp.. 1921) [Reprint: Bp. 1987]
Bencze Laszloné - Sziics Sdandor:
A ladényi torony tetejébe. .. Hortobagyi ¢s sdrréti népdalok
(Plispokladiny, 1974)
Bihari népdalgyiijtés (Berctryoujfalu, 1978)
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czédi Huba: . )
e Kézdiszentléleki népdalok (Sepsiszentgyorgy, 1970)
Bereczky Sandor — Szigethy Béla - zdllGsy Andras:
A l{li dalaink (Kolozsvar, 1936)
czky Jinos: o
Bere() k;)zép fényes hajnalesillag — magyar népi karacsonyi énckek
k] &
{Bp., 1983) i .
; s Maria — Pak lin:
Janos — Domokos Mdria — Paksa Kat.? o N
Berelf;ﬁ)éyar—romén kapesolatok Bartok romdn gyiijtésében in: Népzenc
és zenetorténet IV, Szerk: Vargyas Lajos (Bp., 1982)
Bereczky Janos — Domokos Maria — Olsvai Imre —
ksa Katalin — Szalal Olga: o w
e Kodaly népdalfeldolgozasainak dallam- és szovegforrasai
(Bp., 1984)
Béres Katalin, ’ |
Szikefalvi notak in: Mivelédes 10, (Bukarest, 1971)

Berze Nagy Janos: N
erzBara%yai magyar néphagyomanyok I-T1L (Pécs, 1937-1940)
Békefi Antal: . _
A bakonyi szegényember dalai (Bp.. 1966)
Vasi népdalok (Szombathely, 1976) ’
Bakonyi népdalok — 2. bovitett kiadas (Veszprém, 1977
Bodza Kidara — Paksa Katalin: , ’ i
Magyar népi énckiskola 1-1TL. (hangz6 melléklettel]
(Bp., 1992-1999}
Bodza Kldra — Vakler Anna:
Magyar népi énekiskola IV. (Bp., 2005)
Borsai liona ik
Népi gyermekjatékok, mondoka )
in: Dobszay Laszlo: 4 magvar dal kinyve (Bp., 1984)
Borsai llona — Nagy Miklés:
Eger kérnyéki népdalok (Bp., 1981)
Bura Laszlo:
Szatmari népballadak (Bukarest, 1978)
Burény Bela: ikl
Hej, széna, széna - 120 vajdasagi magyar gyermekjatckda
(Zenta, 1973}
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Hallottitok-e hirét? Pasziordalok, rabénekek, balladak
iSzabudku, 1977)
Burdany 8éla — Fabri Jend — Tripolszhy Géza:
Szaraz kiatgém, dires valu - Juhdsznotik. betyardalok, balladdk Zentan
¢s videkén (Zenta, [966)
Kék szivarviny koszoruzza az eget — 142 népdal Zentdn és vidékén
(Zenta. 1969)
Burdany Beéla Fahri Jend — Tripolszkyv Géza — Bodor Géza:
Rukkolnak a szép Zentai legénvek - 99 katonadal Zentan és vidékén)
(Zenta. 1971)
C. Nagv Béla:
Magyar népzene [féiskola jegyzet példatarral] (Bp., 1972)
Co Nagy Bela Sztaree-ky Zoltan:
A cekehazi Sivak csaldd népdalmiivészete (Miskole ,1972)
Csanadi Ire - Vargvas Lajos:
Rapilj pava, ripilj - nugyar népballadik és balladds dalok (Bp., 1954)
Cserey Jozsef:
Katoesai kertek alatt — 130 népdal (Kalocsa, 1964)
Kalocsai kertek afatt - 130 népdal (Kalocsa, 1976)
Csorba Janos:
Bir emlékezete maradjon meg... Szerkesztette. a dallamokat leje-
gyeste €5 sajto ala rendezte: Sebd Ferenc, a CD-mellcklet Pavai Istvan
osszeallitasa (Bp., 2001)
Cziberéne Szita Maria:
Sej, Szada falu... — Néprajzi olvasokinyy (Szada. 1987)
Danes Lajos:
Gilicemadar - 100 nepdal Szaboles-Szatmérbél (Nyiregyhaza. 1976)
Edesanyam rozsafdja — Nepdalok Szaboles-Szatmar-Bereg megyébd)
(Nyiregyhaza, 1993)
Domokos Pal Péter:
Mert akkor az idé napkeletre fordul — Otven csangomagyar népdal
(Kolozsvar, 1940)
A moldvai magyarsay 3. kiadas (Kolozsvar, 1941)
Hangszeres magyar tanczenc a XVIIL szdzadban (Bp., 1978)
wee-fdes Hazamnak akartam szolgalni...” [A Kajoni Jdnos fele
~Cantionale Catholicum™ dallamainak rekonstrukcidjaval] (Bp.. 1979)

104

NEPZENFI KIAD\‘L\'\_’OK

Bartok Béla kapcesolata a moldvai csangomagyvarokkal {A Patria
lemezekre folvett moldvai és Csik inegyel dallamok lejegyedseivel]
(Bp.., 1981)
Domaokos Pal Péter — Rajecziy Benjumin:
A ¢singo népzence I-1I-1I1. (Bp.. 1956-1961-1991)
Dohszav Laszlo:
A siratostilus dallamkire zenctérténetiinkben és népzenénkben
(Bp. 1983)
A magyar dal kényve (Bp., 1984)
Magyvar zenetorténet (Bp.. 1984)
Pobszay Laszlo — Szendreid Janka:
A magyar népdaltipusok katalégusa — stilusok szerint rendezve — 1.
{Bp., 1988)
Ecsedi Istvan — Bodndr Lajos:
Hortobagyi betyar- és pasztornotak (Debrecen, 1927)
Egviid Arpad:
Somogyi népkiltészet — Somogy néprajza 1. Szerk: Bakay Kornél
zenei szerkesztd: Olsval Imre (Kaposvar, 1973)
Kaposviron megverték a rézdeboet 100 somogyi népdal
(Kaposvar, 1981}
Ervedics Gabor (sorozatszerk.):
NEPZENE! FUZETEK {(Hangszeres zendk, hangzd mellcklettel ]
Juhdsz Zoltdn: Furulyaiskela 1I-1V. (Bp.. 1989 1992)
Juhasz Zolter: Kukueska Ernd, nogradi dudas ¢és furulyas
hagvatéka (Bp.. 1994)
Nesztor fvin: Gyimesi furulyamuzsika L (Bp.. 1993)
Nesztor Ivan: Harmatos a borostyanfa levele — Eszak-Mezdségi
n¢pdalok (Bp., 1994)
Virdgvolgyi Mearta: Gyimesi népzene [-I1.  (Debrecen, 1989)
Viraggvélgyi Mdarta: Bonchidai népzene L [ irendas Pérer &s
Havusreti Paf bracsa-bogd-meilékletével [ {Szckestehervar 1991
Viragvalgyi Marta: Kalotaszegi legényesek — Magyarlona
(Mester Laszlo. Arenddas Péter ¢s Door Riobert bracsa—bogo-
mehlékletevel] (Bp., 1993)
Viragvolgyvi Marta - Vavrinecs Andrds; Szatmiri népzene [-11.
(Bp.. 1992)
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Vavrinecz Andrds. Vajdaszentivanyi népzene 1. [drendis Péer
¢s Kozma Gyula brzicsu—bég{i-mellék]etével] {Bp., 19921993,
Varsdnyi [ldiké: Gombri népzene (Bp., 1994)
Fajesak Awila:
Rézsa nyilik — Otven felnémeti népdal (Eger, 1983)
Kadellik a Matra - 90 népdal Heves megyebdl (Eger, 1983)
Fasang Arpdd (szerk.)-
Barték Béla Békés megyei gyiijtései - 260 népdal (Sarkad, 1981)
Feliér Zoltin - Fehidr Anike:
Batya népzenéje (Kcoskemdt, 1993)
Gulvds Eva - Szubé Las=p:
Tl a Tiszan a szendrei hatirban... - Neépballadak és historias énckek
Szolnok megyebdl (Szolnok, 1975)
Gy Kdrmendi Maria:
Elindultunk idegenbe - Amerikai magyar munkésdalok (Bp., 1963)
Halmos Istvin:
A zene Kérsemjénben (Bp. 1959)
Szatmir megyvei népdalok in: Népzene és zenetortenet JT
(Bp., 1974}, 203. old.
Vas megye népzenei hagyomanyai
Rétkéz néprenéje
Halmos Istvan—Ldanyi A goston—Nagy Judit:
Rétkiz taneai és zenéje (Nyiregyhdza, 19%7)
Halmos Istan-Limi dgoston—Pesovir Erng-
Vas megye tinc- és zenei hagyomdnya (Szombathely, 1988)
Herjea, Tosif Almasi Isnan:
245 népi tincdallam {Marosvisarhely, 1970)
Horvath Kiroly:
Egy hernyéki parasztember dalkinese (Zalaegerszeg, 1980)
Imets Dénes:
Repiilj madar, repiilj... — Menasagi népdalok és nepballadak
{Csikszereda, 1970)
Jardanvi Pal:
A kidel magyarsag vitigi zendje (Kolozsvir. 1943)
Magyar népdaltipusok 1-11. (Bp., 1961)
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Jagamas Janos:
Magyard népzenéje (Bukarest ,1984)
Jagamas Janos-Faragd Jozsef: )
Moldvai csdngo népdalok és népbattadak (Bukarest, 1953)
Romainiai magyar népdalok {Bukarest, 1974)
Kallos Zolidn: .
Balladik kényve (Bukarest, 1970) ,
[A budapesti masodik kiadas: 1974, hanglemezmelléklettel!]
Gyimes-volgyi keservesek in: Nepraj=i Kozlemonvek Vil (1 ‘)6.0}, 3 old.
U_] guzsalvam mellett [hanglemezmelléklettel] (Bukarest, 1974)
Kallos Zoltan — Martin Gyorgy N ‘
‘Tegnap a Gyimesben jartam. . Srzerk: Domokos Maria (Bp., 1989)

Kerénvi Gyorgy:
Szép magyar dalok (Bp., 1946}
Népies dalok (Bp., 1961)
Jeles napok dalai (Bp.. 1963)
Magyar énckes népszokisok (Bp., 1952)
Kerénvi Gvérgy — Rajeczhy Benjamin:
Enekes abécé (Bp., 1942)
Kirdh: Ernd:
Gvongykaldris I-IV. (Novi Sad. 1972)
Kisy dron:
Magyar gyermekjaték-gyijtemény (Bp., 1891)
{Reprint: Bp.. 19¥4]
Kiss Lajos:
Lakodalmas dalok (Bp.. 1964)
Horgosi népdalok (Zenta, 1974) L
Gombos és Doroszlé népzenéje (Ujvidék, 1982)
Lérincréve népzenéje. Karsai Zsigmond dalai (Bp., 1952)
Kiss Lajos — Bodor Aniko: L
Az aldunai székelyek népdalai (Ujvidék, ]%4) .
A szlavoniai szigetmagyarsiag népdalai 1. (Ujvidék, 1690)
Kiril Ernd:
Magyar népdalok (Novi Sad. 1962
51 magyar népdal (Novi Sad, 1966)
52 magyar népdal (Novi Sad, 1966)
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Kodalv Zoltan:
Matyusfoldi gyijtés in: Erhnographia 16 (Bp., 1905, 300. old.
Amagyar népzene [A példatart dsszedllitotta Vargyas Lajos] (Bp., 1937)
Iskolai Enckgyijtemény I-11. (1943 —44)
Visszatekintés [-ITL — Szerk: Bonis Ferenc (Bp.. 1974-1989)
Koddly Zoltan - Grulay Agosi:
Arany Jdnos népdalgyiijteménye (Bp., 1952)
Kusztos Piroska — Csortdn Mdrton:
Szovatai zold erdében - Szovatai népdalok (Marosvasarhely. 1971)
Kriza Janos:
Vadrozsdk - Székely népkottési gytijtemény (Kolozsvar, 1863)
[Reprint: Bp. 1987]
Lajthea Laszlo - Motnar Imre:
Jatékorszag (Bp., 1929)
Lajtha Laszlo:
Ujra megtalalt magyar népdaltipus in: Emickiinvy Kodaly Zoluin
hatvanadik sziletésnapjara. Szerk: Gunda Béla (Bp., 1943). 219. old.
Széki pyljtes (Bp., 1954)
Szépkenyeriiszentmdrtoni gyiijtés (Bp.. 1954)
Kdrispataki gyiijtés (Bp., 1955)
Sopron megyei virraszté énekek (Bp.. 1936)
Dunantili tancok ¢s dallamok 1-11. A posztumusz masodik kétetet
szerkesztette: Sebé Ferenc, a jegyzeteket dsszeallitotta; Puskds Katalin
(Bp., 1962-2005)
Instrumental Music from Western Hungary
[Sarosi Balint gondozdsaban] (Bp.. 198%)
Bogyiszoi gyiijiés 1922, Szerkeszictie Sebd Ferenc ¢s Németh Istvan
(Bp.. 2006)
Lajos Arpad:
Borsodi népdalok {Miskolc, 1955)
Este a fonéban. Borsodi népszokasok (Bp., 1974)
Lampert Vera:
Bartok népdalfeldolgozasainak forrisjegyzéke — magyar, szlovik.
roman, rutén, szerb és arab népdalok ¢&s tancok (Bp.. 1980)
Lumpert Yera — Vikariuy Ldszlo:
Népzene Bartok miiveiben: a feldolgozott dallamok forrasjegyzéke.
Magyar, szlovik, romdn, rutén, szerb és arab népdalok és tancok
(Bp. 2005)
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s-ar Katalin: o | o
Laza’[‘rﬁpié menti népdalok in: Tiipic menle néprajza. Szerk: Tkval Sandor

entendre, 1985) ’ ’
(Bs:gi népdalok in: Bug — Néprajzi fanidmdnvok 11 (Aszdd, 1988)

ik Gabor: ’ .

e Kossuth Lajos azt izente (Kolozsvar, 1943}
-kd Maria — Ronai Lajos. .

MacR(')ZSﬁt iiltettem a gyalogitra... — Galga menti népdalok
(Aszdd, 1990}

Manga Janos: B ’ . g
gﬁtafa — Magyar népdalgyiijtemény (Bratislava, l‘?.x;]'
Aratoszokasok, aratoénekek in: Népi kultura — nepi tarsadalon.
Szerk: Késa Laszlé (Bp.. 1977), 241 old.

Martin Gvorgy: o "
Magyar tinctipusok és tinedialektusok [Zcenei péidatarral} (Bp.. ¢.n)

Mathia Kdroly:
Negyvennyolcas dallamok (Bp.. 1948)

Mairay Gabor: - ) .
Magyar Népdalok Egyetemes Gylijtemenye 1. kivtet 1. fiizet
{Buda. 1852)

Moindr Istvan: o , il
Pusztafalutél Karesaig - Abanj megyei tincok ¢s dalok. Osszcalli-

totta: Sz. Szentpal Olga, zencanyag: Kiss Lajos (Bp.. 1953)

Nagy Miklos: ’ '
Szillj el fecskemadar Hevesen keresztil . 101 ballada és ballada-
szerli dal Eger komyékeérdl (Eger, & n,}‘ _ 7
Egy biikkszéki paloc asszony népdalai (Bp.—Eger. 1987)

Nagy Zoltin: .

Nogradi balladak (Salgotarjan, 1977) ’ o

Kodellik a Miétra — Paloc népdatok és balladak (Salgotarjan, 1993)
Nemcsik Pdi: ’ ‘

A sziiléfold dalai (Borsod-Abaij-Zemplén megye. 1983)

Nyék Sandor: o
Dalolé Balaton I-11. — §$ Balaton vidéki népdal (Bp., 1976)
Balatoni népdalok (Veszprem. 1952)
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(Msvai Imre - Kénezdl Ferene:
88 Tolna megyei népdal (Szcksziard. 1974)
Obsvat Imre Varnai Ferene!
Drava szélén lakom — Hetvenhét orminsagi népdal (Bp., 1982)
Széles viz a Duna 1989,
Paksa Karalin:
A szigedi nemzet zenéje in: Bilint Sandor: 4 szdgedi nemzer 11
(Szeged. 1978-79) = Méra Ferene Mizeum Evkényve [T
Régi baranyai népdalok (Pécs, 1988)
Magyar népzenckutatas a 19. szizadban [Fuggelekben: Valogatds
a 19. szazadi gyiijtemények dalatbol] (Bp., 1988)
A magyar népdal diszitése (Bp.. 1993)
Paszti Miklos:
Dunéantali pasztornotak (Bp.. & n.)
Pavai Istvan:
Az erdelyi és a moldvai magvarsag népi tanczenéje (Bp., 1993)
Pesovar Ferenc:
Béres vagvok, béres — Fejer megyei népzene (Székesfehérvar. 1952)
A juhait Kereso pasztor — Fejér megyel néptincok (Székesfuheérvar,
19%3) — [mindkét konyvhiz utolagosan kazettamelleklet is készilt]
Pozsony Ferenc:
Alomviz martjin Fekete-Ogy vidéki magyar népballadak
(Bukarest, 1984)
Racz flona:
Bartok Béla Csik megyei pentaton gylijtése 1907-ben
in: Népzene és zenetorténet 1 Szerk: Vargyas Lajos (Bp., 1972)
Raduly Janos:
Kibeédi néphalladak (Bukarest. 1975)
Rossa Ernd.
Kossuth-notik (Bp., 1952)
Sebestven Adam:
Népdalesokor. Bukovinai. andrasfalvi népdalok (Bp.—Szekszard . 1976)
Seprodi Janos.
Vialogatott zenei irdsai ¢s népzenei gylijtése. Szerk: Almasi [stvan,
Benko Andras. Lakatos istvan (Bukarest, 1974)
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Sc’l'i’&' A Hl.l'}'t‘l.\'.'
Barcasagi magyar néepkiltészet és népszokasok (Bukarest, 1984}
Szants Ferenc:
Paldc lakodalom — Falusi képeskonyvek 1 (Bp., 1942)
S$ZAZ48 SOROZAT (Magvar Korus ifl. Zenemiikiado)
100 népi jatékdal. Szerk: Kerényi Gyorgy (Bp., 1944)
101 magyar népdal. Szerk: Bardos Lajos (Bp.. 1929)
Madirka — 102 magyar népdal. Szerk: Kerényi Gyorgy (Bp., 1935)
103 magyar népdal. Szerk: Péczely Attila (Bp., 1937)
104 magyar katonadal. Szerk: Mathia Karoly {Bp., 1942)
Dunantuli daloskényy — 107 magyar népdal. Szerk: Péczely (Bp.. 1947)
108 délvidéki népdal. Szerk: Kiss Lajos (Bp.. 1943)
111 népi tanedal. Szerk: Lajtha — Rajecsky — Gonyei (Bp., 1949)
[Az dtdolgozott kiadast szerkesztetie: Martin Gyorgy (Bp., 1975}]
Tiszan innen Dunan tat — 150 magyar népdal. Szerk: Borsy Istvan -
Rossa Emo {Bp., 1951}
Szevd hilia — Sebestvén Dobo Kldra:
Katottem bokrétat — 150 népdal (Bukarest, 1958)
Szegd Jidiu — Rajecchy Benjamin — Turi Lujza:
Ismerctlen moldvai notafak (Bp.. 198%)
Szendrei Janka — Dobszav Laszlo Rajeczky Benjamin:
XVI-XVIL szazadi dallamaink a népi emlékezetben I-11. (Bp., 1979)
zendrey Zsigmond — Koddly Zolian:
Nagyszalontai gyiijtés = Magyar Népkoltesi Gylpemeény XIV.
(Bp.. 1924)
Szenik — Almasi - Zsizsmani:
A lapadi erdé alatt - 58 magyarlapidi népdal (Bukarest, 1957)
Timar Sandor — Sebd Ferenc:
Domahazi népdalok in: Sippai-dobbal. A Scho Egyiittes tdjckoztatoja
(Bp.. 1977). 6. sz. 9. oid.
Sebd Ferene:
Lérinerévi tancok in: Sippal-dobbal. A Sebd Egyiittes tayckozlaldja
(Bp.. 1977), 6.52. 65. old.
Szini Kearoly:
A magyar nép dalai és dallamai (Bp.. 1863)
Szomjus — Schiftert Gyargy - Cyenki Imre:
Népdalok a magyar torténelemben (Bp.. 1984)
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Neépdal - népzenc in: Kecel iorténere éx néprajza. Szerk: Barth Janos
(Kecel. 1984)
Sttureczky Zolian:
Kékedi n¢pdalok (Miskolc. 1959)
Takdes Andras  Fiigedi Janos:
Gomiri népi tincok (Bratislava, 1992)
Tenn: Laszio:
Heves megyei népdalok (Eger, 1959)
Toth Ferenc:
Topolya és kirnvéke népballadai (Ujvidek. 1981)
Ujveimy Zoltan:
Gomiri népdalok és néphalladak (Miskolc. 1977)
Vajda Jozscf-
Hallottad-e hirét Zalaegerszegnek - 333 zalai népdal
{Zalacgerszeg, 1978)
Fankond Dudes Juli:
Falum, Galgamaicesa 2, boy, kiadds (Szentendre. 1983)
Laravas Lajos.
Aj falu zenci élete (Bp.. 1941).
Aj falu zenci anyaga [-111. {Bp.. 1961-63)
Régi népdalok Kiskunhalasrol (Bp.. 1954)
A magyar népballada és Eurdpa 1-11. (Bp.. [976)
Balladaskdnyy (Bp., 1979)
A magyarsag népzenéje (Bp.. 1981
Vernay Ferene:
Csele vize elfolvik a Dunaba  {¢lszaz szebenyi népdal (Véménd, 1974)
Mohicsi népdalok Schneider Lajos gyijtésébal (Mohacs, 1971)
Kicsi madar, jaj be fenn jarsz - Gyurka Mihdlyné, Simon Ferenc
Jézsemé. Demse Ddvidné dalaibél
(Egyhazaskozar, Nagyhajinias, Sdsd, 1973)
Kinyilott a tulipan — 20 n¢pdalesokor (Pécs. 1976}
Erre ala a Baranya szélén - 50 népdal Berze Nagy Janos gyiijtesébol
(Pécs, 1979)
A mohicsi malomgitba’ reng a nad (Pécs, 1981)
Hadikfalvi székely népdalok (Pécs, 1983)
Szentlérincen kibntott a kanalis (Szentloringe, 1989)
Nagyhetény de be van keritve - 70 hosszihetényinépdal (Pécs, 1991)
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Vas Janaos:
Farkas Istvan osztopani pasztor {A kottapcldakat lejegyerte: Lantos
Ivan] in: Sippai-dobbal. A Sebd Egyiittes 1djekoztatoja
(Bp., 1977}, 6. s2. 56. old.
Veress Sandor:
Moldvai gyiijtés. Szerk: Berlasz Melinda ¢s Szalay Olga (Bp., 1989}
Vig Rudolf:
Népek dalai (Bp., 1947) _
Cigany népdalok Barték Béla és Kodaly Zoltin gviijtésébol n:
Népzene és zenetorténet 1. Szerk: Vargyas Lajos (Bp..1974). 149, old.
Vikar Bélu:
Somogy megye népkiltése (Bp.. 1905)
Vikar Lasclo:
Dunan innen, Dunan til. Gyijténaplo 1952-1964 (Bp.. 2003)
VIRAGOS SORQZAT (Zenemiikiads)
Rozmaring — 91 magyar népdal. Szerk: Kiss Lajos (Bp.. 1982)
Gybngyvirdg — 92 magyar népdal, Szerk: Birdos Lajos {Bp.. 1952)
Viola - 93 magyar népdal. Szerk: Haldsz  Hajdu (Bp.. 1953}
Rozsa — 94 magyar népdal. Szerk: Péczely Atila (Bp.. 1933)
Tulipan - 95 magyar népdal. Szerk: Adam Jend (Bp., 1953
Rezeda - 96 csangdmayyar népda.l Szerk: Domokos Pal Peer
(Bp.. 1953)
Muskatli — 97 magyar népdal. Szerk: Dedk B. Gy, (Bp., 195+4)
Nefelejes — 98 magyar népdal. Szerk: Mathia Kiroly (Bp.. 1934)
Buzsarézsa - 99 cigany népdal. Szerk: Csenki Tmre Pisatt Miklos
(Bp.. 1955)
Szézszorszép — 100 magyar népdal. Szerk: Kodaly 7. — Bardos L.
(Bp.. 1957) ’
Szép a huszar — Katonadalok gyiijtemenye. Szerk: Borsy [stvan
Rossa Ermnd (Bp., 1954)
Follv Istvan:
A visszatért népdal (Bp.. 1940)
Utik a rézdobot (Bp.. 1947)
Szol a figemadar (Nyircgyhaza, 1957)
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Népzenei hanglemezek

Az clsé avtentikus magyar népzenét megirdkils gramofonfeivetelok
1936-ban késziiltek a Magyar Radio stadiojaban. A négy, egyenkén
50 peldanyban eldallitott, 78-as fordulatszamu lemezen Somogy ¢«
Tolna megyel énckesek, hangszerjatékosok  eldadasat rogzitetiék.
A munkat Bartok Béla vezette a Neprajzi Mizeum szakembereinek
kozremiikddesével. A lemezekhez kisérofiizet is kesziilt, amclyben
a felvett dalok szovegel, kottds lejegyzései, valamint az eléadokra vonat-
kozo adatok kaptak helyet. A fiizet szerkesztOje, Bartha Dénes jgy haté-
rozta meg a vallalkozas celjat: | A magyar népzene dallamanyaganak as
utokor szamdra tudoméanyos célbol, a Jelen szamara pedig propagativ
es pedagogiai célbol valo megmentése, konzervalisa ™

A kovetkezd eszienddben, Ortutay Gyvula szervezémunkdjanak
koszonhetden egy nagyobb szabasi sorozat felvételei is megindul-
hattak Bartok, Kodaly és Lajtha vezetésével. A paraszti énckesek.
hangszerjitékosok kivalogatasa az I, vilaghdbord utan jelentkezd ]
nepzenckutatd nemzedék tagjainak (Bally Péter: Dincsér Oszkar,
Domokos Pal Péter, Manga Janos, Seemaver Vilmos, Veress Sandor
Vollv Istvan) clézetes pyijtésein alapult,

Ebben az 0 sorozatban a népzenc mellett népmese. szokdsanvag ¢s
vallasos népénckek is helyet kaptak. A lemezeket a Magyar Radid és a
Neprajzi Mazeum adta ki, a Kelen Péter Pal vezette Patria ceg présclte.
Az ¢ls6 lemezek 1939-ben keriiltck bolt forgalomba. 1942-ig 107
lemez késziilt el, bemutatva a legfébb magyar népzenei dialektusterit-
letek jellegzetességeit.

Avallalkozas egyetlen szépseghibaja az volt, hogy Bartok elkép-
zelését(ti. hogy az egész sorozatot kisérd dokumenticio cgészitse ki).

" Bartha Dénes: A magier népzenc fehételek programja. (Bp., 1937)
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nem sikeriilt megvaldsitani. A lemezek tehat szbvegek ¢s kottdk
nélkiil jelentek meg. Ezeket kesobb szorolapokkal probalak pétolni,
de ez a megoldas is csak hidnyosan sikerdlt.

Alemezfelvételek folytatasara a habori utan, 1949-101 nyilt lehetd-
ség, ezittal mar csak a Néprajzi Muzeum szamara. A munkalatokat — az
addig elkésziilt anyag szambavétele utan — Lajtha Laszio, a muzeum
igazgatdja szervezte meg. SegitGtarsa Ruajeczky Benjamin volt, akinck
késibbi beszamoldja szerint a népzenei felvételezések ujrakezdésct
nem kis mértékben serkentette a moldvai és bukovinai Auteleplilok
jelenléte.’ Lajtha haldlanak évében (1963) mar a 245. lemezn¢l tartot-
tak. De sajnos sem a 78-as fordulatszami, sem a mintegy 5zaz mikro-
barazdas matricarol nem préseltek kiadasra szant hanglemezeket.

A zenefelvételek attekintd tablazata

Helynév Megye Dadtum Jegyid-
kinyv
Borsosberény Nogrid 1937.07.06. 01/001a
Szentistvdn Borsod 1937.07.06. 01/401b
Tyuked Szatmar 1937.07.06. 01/001¢
Bugac Pest 1937.07.06. 01/001d
Tiszacsege Hajdu 1937.09.09. 02/012
Pereg Pest 1937.10.18. 03/020
Kirasfo Kelozs 1937.12.14. 04/031a
Kirisfo Kolozs 1938.02.07. 04/031b
Korosfo Kolozs 1938.05.07. 04/031¢
Tunvog Szatmar 1937.12.21. 05/042
Dudar Veszprém 1937.12.21, 06/047
Mezikiovesd Borsod 1938.01.07. 07/051
Vitnyéd Sopron 1938.02.07. 08/054
Térdokkoppany Somaogy 1938.03.01. 09/463
Karid Somogy 1938.04,12. 10/075
Kaszonimpér Csik 1938.05.27. 11/093a
Trunk MOLDVA 1938.05.27. 11/093b
Rimde Nograd 1934.06.13. 12/108
Menvhe Nvitra 1938.07.21. 13/116
Szentes Csongrad 1939.06.13. 14/137
Domahaza Borsod 1939.12.11. 16/150a

* Rajeczky Benjamin: A magyar népzenei hanglemezck™ in: Rajectky Benjamin
srasai. Szerk: Ferenczi Hona {Bp.. 1976), 334, old.
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Kishartyin
Nagygejoc
Nagydobrony

Aj ’
[polyvarhé
Karancskeszi
Egvhizasgerge
Kishartvan
Kecsetkisfalud
Szek

Bizid

Mohdes
Szentegyhazasfalu
Gyimes
Korspatak
Mckenyes/Moldva
Szarasz/Maldva
Majos‘Maoldva
Egvhizaskezar Moldva
Nagvveke Bukoving
[evel/Bukovina
Balassagvarmat
Sopron 1.

Sopron 1.

Kanzew

Debrecen
Kapuvir

Crartay

Sopron 111
Egvhizaskozar Maldva
Mckényes Moldva
Szarisz:Moldva
Ferioszenimikios
Pinnve

Ebhcrgoc

Hidegsép

Osh

Szany

Sopron [V

Sopron V.

Bucsn
Szombathely 1.
Kall

Szany

Petohara
Szombathely 1L
Sopron V1.
Hosszapereszteg-Bogow
Vep

Csoronek
Vashosszitiln
Kercaszomor
Hosszupereszieg-Bogow
Cyervilgy
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Nograd
Ung
Ung
Abadj
Nograd
Nograd
Noégrad
Nograd
Udvarhely
Sz.-Deboka
Udvarhely
Baranva
Udvarhely
Csik
Udvarbely
Baranya
Buranvi
Baranya
Baranyvu
Baranya
Baranya
Noaridl
Sopron
Sopron
Vas
Hajda
Sopron
Sopren
Sopron
Baranva
Baranya
Buranyu
Sopron
Sopron
Supron
Sopron
Sopron
Sopron
sSopren
Sopron
Sopron
Vas

Vs
Sopron
Sapron
Vs
Sopron
Vs

Vag

Vas

Vas

Vs

Vus

Vs

1939.12.13.
1940.04.23.
1940.04.23,
1940.05.11,
1940.11.26.
1940.11.26.
1940.11.26.

1940.11.26.

1940.12.04.
1941.02.17.
1941.09.26.
1941.10.24.
1942.10.16.
1943.02.16.
1944.01.24.
195(1.03.03.
1950.03.03.
1950.04.24.

195(1.04.24.
1950.04.24.
1950.04.24.
1950.05.08.
1932.09.17.
1953.04.21.

J952.10.21.

1953.00.02.
1954.02.04.
1954.02.04.
1954.03.23.

1954.03.26.

1954.05.12.
1954.03.26.

19340828,

1954.0K.28.
[954.08 28,
1954.08.28.
1954.08.28.

J954.0K.28.

1955.05.09.
1957.07.29.
1958.12.11.
1958.12.12.
[938.12.12,
1958.12.13,
1958.12.13.
19591211,
1960.01.14.
1960.07.01.
1960.07.01.
1960.07.01.
1960.07.01,
1960.09.01.
1960.11.01.
1960.11.22.

16/150b
17/169a
17/169b
{8/183
19/189a
19/189b
19/189¢
19/189d
20/198
21/205
22/230
237241
24/250
25/274
26277
27/280b
272804
2831 3a
28/313b
283130
28/313d
207351
30:354a
30/354b
33363
32/367
33/370a
33:370b

36:428a
36/428b
36/428¢
36/428d
36/428e
364281
37:460
3406
30467
4474
41476
42:/482
43/486
43:/491
45/496
46:4984
46/498b
46/4 %8¢
46:4984
47/505
48/508
40511
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Kisunyom Vas 1960.11.22. 514
Lukacshaza Vs 19610124, s1.sy
Hegyhatszentmarton-lvane Vas 1961.03.20. 32/520
Sopron V1L Sopron 1961.04.14. 53/524
Szombathely 11 Vas 1962.04.09, 54520
Szombathely [V, Vas 1963.08.05, 55/328
Sopron V1L Sopron 1963.08.06. S6/530

A Patria-sorozat 78-as fordulatszamu lemezein forgalomba keriilt fel-
vételekre a vastagitott falunevek utalnak. E régi felvételekbol mik-
robarazdis hanglemezen minddssze 81 és fél teljes lemezoldalnyi,
valamint 31 elszort milsorszam jelent meg masodlagosan, tobb kiad-
vanyban szétaprozodva:

LPX [187 Hungrian Folk Music

LPX10095-008  Magver Nepone

LPX18001-004  Mugvar Nepzene 2.

LPX1R045-047  Magvar [angszeres Nepzene

LPX1805S0-053  Magvar Népzene 3
LPXI1R058—060  Magvar nepzenci hanglemezck Burtok Béla lejegvzéseived

LPX1R09Z-094  Lajtha: Scoki gyijtés

LPXIRII2=116  Mayvar népzenet antologia I Taneoene

LPX18124- 128 Magvar népzenei antoligra 1. Fszak

LIPX 18206 Lajiha Laszlo @ djréschal [Balussagvarmat, Sopron|
E kiadvanyok koziil csupan a Magvar nopzenel hanglemezck Bartok
Béla lejeguzcseivel s a Szeki guiijtés lemezalbumai kozdltek Ossze-
fliggd. teljes anyagrészeket. It talalkozhatunk a Bartok elképzelese
szerinti kozreaddsi moddal is: a hangzo anyagot részletes kotta- ¢s 520~
vegmelléklct egesziti ki, (A sarozal tov abbi részeinek sorsa teljesen
nyitva maradt 2001-1g. A Néprajzi Mizeumban szunnyado matricak ¢s
magnetofontekercsek anyaga ckkor keriilt véare teljes terjedelmeben
korszerii adathordozdra, amely most mar technikailag is lehetove tette
Bartok elképzelésének valora valtasat, A PATRIA, Magyar Népzenei
Gramofonfelvételek cimmel megjelent CD-Romot Seho Ferenc szer-
kesztetre.)

Az (jabb népzenei hanglemezsorozatok megindulasat 1967-t0l
szamithatjuk. Ekkor jelent mcg a Budapesten tanacskozo 1TFMC
kongresszus tiszteletere egy autentikus népzenei felvételekbol allo
valogatas (LPX 1187). Ezt késobb tibblemezes, kisérotanuimannyal
is ellatott albumok kdvettek. melyeket Rajeczky Benjamin s7erkesz-
tett. Ezek. valamint a késébbiekben megjelent hasonlo, ,keresztmet-
szet-clvi™ antologidk a Zenetudomanyi [ntézet archivumabol vilo-
gattak. s a legljabb gyljtések darabjait is hozzaférhetove terék
a nagykdzOnség szamira.
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Népzenei hanglemezajanlat

Alfsldr Borus Istvan:
Népdalok Erdélybiol {(SLPX 18174)
Bodor Aniko:
Vajdasagi magyar népdalok (LPX 18215)
ifj Csoari Sandor — Lanvt Gudrgy szerk..
Adam Istvan ,lcsin™ és bandaja. Széki népzene. (Bp., 2000)
Domokos Pal Péter  Végh Menvhériné:
Betlehemes jatékok - A kakasdi székelyek bukovinai betlehemes jatéka
1056-bol és coy terpesi betlehemes 1985-bol (SLPX 18143)
Erdelvi Zevnzsanna — Lovasz Treén:
Hegvet hagék, 1o¢dt lépék — archaikus nepi imadsagok
(SLPX14118-14119
Evi Péter—Halmos Béla (szerk.):
Kalotaszegi magyar népzene {(Nadas mente ¢s Méra) Kallos Zoltan és
Martin Gyorgy gyujtesébol (SLPX 18150-51})
Hualmos Béla fszevk. ).
Eszak-mezdségi magyar népzene 1-1V.
[. Bonchida és Valaszat (LPX 18107
1I. Buza (LPX [X108)
I, Ordéngdsfiizes (LPX 18109)
IV, Magyarszovat (LPX 18111}
Janosi Andras.
Gyimesi népzene  Halmagyi Mihaly (SLPX 18145)
Juhdasz Zolrin (szerk ).
Magyvar furulvisok Erdéivben és Moldvaban (MK 18221
Kiss Ferene — Stoller lintal.
Karpatalja népzenéje (QUI 403029)
Lajtha Laszlo:
Dunantili tincok és dallamok (HH CD005-6) A ket kitet anyagat
tartalmazé CD-melléklet, Szerk.: Németh Istvan (Bp., 2005)
Bogviszloi gyijtés 1922 (1H CDO13) CD-mellékletek.
Szerkesgtette: Németh istvan (Bp., 2006)
Martin Gydrgy (szerk.):
Dunanak — Oltnak egy a hangja (Duna-ment folkiortesztival)
(LPX 18100)

NEPZENEL KIADVANYOK
MTA Zenctudomdnyi Ineézet:
MAGYAR NEPZENEI ANTOLOGIA 1-VII,
[. Tdanczene. Szerk: Martin Gyorgy — Németh lstvan
Pesovar Erno (LPX 18112-16)
1. Eszak. Szerk: Vikar Lasz1o — Tari Lujza (LPX 18124 28)
[II. Dunantdl. Szerk: Olsvai lure: (LPX [813%-42)
1V.  Alfold. Szerk: Paksa Katalin — Németh Istvan (LPX 181539 63}
V. Erdély. Szerk: Sarosi Balint — Németh Istvin (MTA ZT1 kazetta)
VI Székelyfold Szerk.: Sarosi Balint és Németh Istvian
ZTI MK 005-007 (Bp., 1995)
VII. Moldva és Bukovina népzenéje. Szerk.: Domokos Maria és
Nemeth Istvan HCD 18264-67 (Bp., 2004)
Olsvai Imre - Rudasné Bajesav Mearta Némerh {sivan,
Hallgassatok meg magyarim (HCT) 18234-33)
Rajeczky Benjamin (szerkj.
Hungarian Folk Music (LPX [187 = HCD 15281)
Magvar Népzene 1-2-3. (LPX 10093 9K 18001 04; 18050-53)
Rudasné Bajesay Mdarta (szevk. )
Fonograf-felvételek Kodaly Zoltin nagyvszalontai gviijtésébil.
(B.992)
Sdarosi Baling (szerk.):
Magyvar hangszeres népzene (LPX 18045-47)
Magyar népzene Bartok Béla fonograt-felvételeibél (LPX 180649)
Zenci anvanyelviink (HCD 18260) (Bp., 2003)
Setra Ferene:
Este a Gyimesbe’ jartam  Zerkula Janos (SLPX 18130)
Sehd Ferenc:
A bogyiszloi zenekar (SLPX 18095)
Bukovinai székelyvek Magyarorszagon (SLPX 18131)
Magyarorszagi roman népzene SL.PX 18077 (Bp.. 1984)
Moldvai csangok Magyarerszagon (SLPX 150096)
Seho Ferenc (szerk ).
Lajtha Laszlo: Széki gviijtes (LPX 18092 94
PATRIA. Magyar Népzenei Gramaoloniehételek.
CD-ROM. FA-500-33 ¢Bp.. 2001)
Somfai Laszlo (szerk.):
Magyar népzenei hanglemezck Bartok Béla lejegyzéscivel
(LPX [8058-60)
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Szendrei Janka (szerk ):
XVI-XVII, szazadi dallamaink a népi cmlékezetben
(MTA-ZTI kazetta)
XVI-XVIL. szizadi dallamaink a népi emlékezethen (Bp., 1993)
Sctano Pal — Toth Murgir:
A Néprajzi Mizeum Népzenci gviijteménye 1. kisleme: (Vilogatas
Vikér, Bartok, Kodaly és Lajtha telvéieleiboly F 001 — Akadémia
furi Lujza:
Lajtha hangszeres népzenegyiijtéséhél (HCD 18206) (Bp.. 2001)
Turi Lujza (szerk ):
Magyar népzene Kodaly Zoltin fonograf-felvételeibil
(LPX18075-76)
Lajtha Laszlé gyiijtésébdl — Balassagyarmati és soproni zenekar
(LPX 18206 ill. MK 18206)
Vavrinec: Andrds — Hans Hurtig:
Szatmiri bandik (SLPX 18154)
Viker Laszio:
Dunan innen, Dunin til. Magvar népdalgyvijtés 1952-1964.
Az azonos cimi kotet CD-melléklete (HH CDOOLY (Bp.. 2003)

Hataron tdl megjelent magyar népzenei lemezek

Deben Bhattacharva (szerk ).
Musik fran Ungern — Csangdsanger (Caprice RIKS LPX 2)

Denmény Pivoska:
Mezdségi hangszeres népzene [A magyarpalatkai zenekar muzsikal
Codoba Marton vezetésével. Kislemez] (45-EPC 10600); Jocuri din
Calata-Inuc - Inaktelki tancok (EPE 01799)

Csdszdr Attila — Roos de Graaf — Crispijin Oones:
Magyar népzene Erdélybél — Magyarpalatka
(SYNCOOP 5753 CD 152)

fosif Hertea (szerk.):
Gyimesi lakodalmas (EPE 02817)

Pdvai Ivtvan:
Gyimesi népzene (EPE 02680): Mczdkolpényi népzene [FPE 03323],
Savideki népzene (EPE 03388): Szdszesdvisi népzene — Musica popu-
lard din valea Tirmavelor (EPE (13468)

UNGHERIA Folk Music of Hungary (registrazioni effettuate sotto la super-
visione di Bela Bartok) Original Folk & Ethnic Folkways of the peoples
of Europa (Valogatas a Patria-felvételekbdl) VPA 8398

Zamfir Dejeu:
Taraful din Suatu - Magyarszovati népzene (EPE 02690)
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Magankiadasa kazettak

Kallos Zoltan [Kallos Archiviem):
Uram irgalmazz nékiink — Moldvai csangd szentes dalok és imidsdgoh:
Gyere haza édes fiam — Moldvai magyar népzenc: Eszak-Mezéségi
magyar népzene — Tovidek: Mezokeszii magvar népzene: Kalota-
szegi magyar népzene; Marosszeki magvar népzenc,
Kerénvi Rohert (szevk )
Gyimesbiikki esangd zene [ENC 003];
Klézsei esangd zene [ENC (047
Konkoly Elemer:
Magvarnemegyei hangszeres népzene (ED-MK 001)
Pénzes Geéza — Tatros Egviittes:
Klézsei tanczene 1. [Arlisjus 1993]
Simd Margir - Laszio Csaba:
Székelyfoldi hangszeres népzene — A homorddabasfalvi zenekar
Scalay Zoltan:
Gyimesi hangszeres népzene — Zerkula Janos ¢és felesége: Felesiki
hangszeres népzene — A csikszentdomokosi zenckar; Felesiki énekes
népzene — Csikszentdomokos

Rokon- és szomszédnépek népzenéi

Alexandru, Tiberiv (szevk.):
Antologia Muzicii Populare Roménesti 1-11. (EPE 01220 25)
Alexandru, Tiberiu — Rudulescu, Speranta (scerk.):
The Romanian National Collection of Folklore. Speranta Radulescu
(szerk.): L. Oltenia (EPE 02093); II. Bucovina (EPE 02164, U1, fransil-
vania (Bihor/Arad) (EPE 02232y, TV, Hfov—Viasca-Teleorman (EPE
02307); V. Transvivania. The Plain, [=Erdélv. Mezéség] (EPLE 02412):
VI Maramurey — Oas [=Maramaros-Avas] (EPE 02557} Tiberiu
Alexandru (szerk.): [VIL] Performers in the Past (Bunat)
(ST-EPE 03095); [VIL] Fransyfhunian Harmonies (1LPE 03319)
Bari Karolv:
Cigany népdalok — Magvarorszag — Erdély (QUI 103028)
Bhattacharva, Debeon (scevk j:
Musik fran Rumainien (EXPO NORR RIKS LPX 5)
Demo, Ondrej (szevk.):
»Ej, hrajte hudei, hrajte” (Opus-siereo 9117 0835)
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Elschek, Oscar (szerk ).
Slovenskd I'udova nidstrojova hudba {Szlovik népzenei antoldgial
(Opus-sterco 9117-1021 -23)

Eredics Gabor (szevk.):
Croatian Folk Music Traditions in Hungary [Horvit népzenet hagyo-
manyok Magyvarorszagon] (QUIT 903071)

Fluntenjuk. Andvij (szerk.):
Ukrainszka Troiszta Muzika [Ukran népzenci antologia]
(33-8zM-03427-34)

Joszifova, Ani — Hrisztozova, Liljana (szerk.):
Bolgarszki Muzikalen Folklor 1-3, (Bolgar zenei folklér. Tanacsado;
Sztoin, Elenay — lemezen (VNA- 1300/504-3506) és kazettan is (BDSz
14066-77)

Muarkl Jaroslav fszerk.):
Authentic Folklore from Czechoslovakia (SUB 12458-60).

Murtin Gyvergy - Palfi Csaba:
Magyar néptancok 1. - Magvarorszagi ciganytancok
az MTA Archivumabdl Lisiemez (Folkraft EP-1351)

Sebd Ferenc:
Méhkerdki roman tancok (SEP 28027)
Magyarorszagi roman népzene (SLPX 18077)

Sobiesku, Jadwiga (szerk.).
Grajcie dudy, grajcie basy [Lengyel népzenc] (SX 1125-1126)

Stracina, Svetozar fszerk. ).
Panorama I'udovej piesiiovej a hudebnej kultary I-111. [Szlovak
népzenet antologial: 1. Liprov [= Lipté] (Opus-stereo 9117-1211-14;
1. Pohronie (= Garam-mente] (Opus-stereo 9117-1211-24; [1I.
Podpaolanie [= Polvanheyvalia] (Opus-stereo 9117-1541-44)

Szarka Viktor (szerk.):
Samko Dudik (Opus-mono 9017-1128)

Vargvas Lajos:
Mongol népzene (LPX 18013-14)

Fig Rudolf:
Magyarorszagi cigany népdalok (SLPX 18028 29)
Szaboles-szatmari cigany népdalok [Gondozta: Kovalesik Katalin]
(SLPX 18082)

Vikar Laszio:
Finnugor és torok népek zenéje (LPX 19087-89); Finn népzenc
(SLPX 18220} Tatdr népzene {London, W1V7DE); Finnugor nép-
zene (Helsinki, FUGA FE 3005)
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NEPZENEI KINCSEINK
GYUJTESE ES A FONOGRAF

Herrmann Antal

[IMagvar Zenetudomdany 1 évt (1907), 15, old.]

Anépzenei hagyomany gylijtésére nyomosabb mozgalom a kilencve-
nes években indult meg Pesten. Edtvis Karoly orszaggyilési képvi-
seld és masok részérdl a parlamentben is szoba kertilt ez a dolog, és
tobbe kevésbbé talalo észrevételek hangzottak fel olyan iranyban,
hogy a nép ajkan €16 zenei tradiciot meg kell menteni a végso pusztu-
lastol, olyan iranyban is, hogy a mai nem hozzatérhetd régibb mize-
nei emlékeket hozzaférhetdveé kellene tenni. Az utdbbi szitkségletnek
lapunk mar is megfelel, amidén elkezdi Horvath Adam zenei feljegy-
zeéseinek kozzétételét. Az eldbbit, a népzenei kincsek gyljtéset
12 évvel czelbtt, az akkor még fiatal agilis Magyar Néprajzi Tarsasag
vette kezébe. Kiindulva abbol, hogy a melodiak még jobban elvesz-
nek, legycenek azok bar lirai dalok, vagy clbeszelé fajtajo koltemeé-
nyek kisérd dallamai, vagy tancnotik, bizottsagot kiildott ki, mely el
ts készitett cgy behatd munkalatot. Mintecgy 4-5 nyomtatott ivnyi
emlékirat volt ez, melyet a tarsasag valaszimanyi iilesén Vikar Béla
fotitkar bemutatvan, azt egyhang( lelkescdéssel fogadtak el, ¢és cgy-
ben kimondottak, hogy a f6titkar megbizatik annak atadasival a koz-
oktatasi miniszter kezéhez.

A munkalatokat dsszefoglalo Csiky Albin kezébe Vikar Béla
adta at néhai Volf Gyorgy valasztmanyi taggal egyiitt. A miniszter
atvette az cmlckiratot. de a memorandum belekeriilt az irattarba.
az iigy pedig megmaradt a mozdulatlansagnak azon stddiumaban,
ahol azel6tt volt. Szép frazisok még sokszor hangzottak el, de tettekre
nem kerillt sor. Ilv koérillmények kozt vette at Wlassics Gyula
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a kultuszminiszteri tircat 1896. janudr 6-an. Es a tarsasag fotitkara,
Vikir Béla az Gj minisztert sem hagyta békeben, Okulva az eldzmé-
nyeken. hogy valami nagy dolgot nem lesz célszerit kérni, megbe-
szelve az lgyet a tarsasig nehany érdek18dé tagjaval, legjobbnak
vélte a miniszter elé olyan kérdést terjeszteni, amely a lehetd legki-
sebb megterhelés mellett a ¢l érdekében mégis a legalkalmasabbnak
igerkezett. Azt kérte t. i., hogy a miniszter adjon kéltséget a tarsasag-
nak egy fonograf beszerzésére, Wlassics Gyula, akinek kivald érzéke
volt a néprajz és annak minden vonatkozasa irant, elismerésre mélo
készséggel karolta fel a kiilénben is fontossagahoz képest elenyészo
csekely koltséggel jard dgyet. S amint meg volt a fonograf, Vikar
nyakiba vette az orszagot a tarsasdg megbizasabol, és ennek nevében
megkezdte a dallamoknak fonograftal valo gyiijtéseét. Vikara aylijtes-
nek ezt a modjat inkabb kényszeriségbdl vilasztotta, de csakhamar
meggydz0dote arrdl, hogy ez a maod nemesak a legegyszertibb, de
cgvuttal alegeélszertibb is. Igaz, hogy az elsd kisérletek roppant nagy
bajjal jartak, és nem is sikeriiltek kelléképpen. De annyit minden-
esetre hasznaltak, mint valami nem eppen tokéletes fényképfelvétel
valami igen érdekes vagy fontos targyrol. Ha jobb ninces, tehat terme-
szetesen a gyenge 1s nagyon fonlos és beeses lehet, Gondoljunk csak
arra, hogy mennyivel szegényebbek volndnk. hogyha pl. Petéfi San-
dorrol az az egyetlen hiteles, bar roppant kezdetleges fényképfelvétel
sem volna birtokunkban, amely réla fennmaradt.

A gyakorlat azutn feflesztettc a madszert is. A7 elsd évek sikerei
kiilonben mindig korrigalhaték voltak. amennyiben a gy(ijtd maga
scgitségére volt a fonografhengerrd| dolgozd budapesti zenciroknak.
A gyujtés igy nemesak tékéletesebbé valt az ujabb szerkezetii gépck
alkalmazisaval, hanem mindig intenzivebbé is. Bebizonyosodott,
amirdl kiildnben Vikar régen kifejezte meggyz8dését, hogy a géppel
valo gylijtés azon szenzicional fogva. amelyet a nép kdzitt okoz,
a dallamok gyiijtésére sokkal foganatosabb, mint a kottajegyzés
vegett feltiing barmily jeles zenész megjelenése a faluban. Az énckes
clott reprodukalt fonograf-felvételek. magyar zcne- és ¢nekdarabok,
kiilondsen a régi fajta dalok a hasonlo kord és regibb zenei emlékek
felidézésére kivald segedeszkdzakiil bizonyultak mindenhol. amint
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Vikarnak a tarsasag elé terjesztett cldaddsabol ha]lottullc, lE:?S amint a7
eredmény is bizonyitja. Hiszen, hogy cgyebet ne emlitsiink, glhol a
hires népdalgy(ijtd Orban Balazs élt és meghalt, az pdvarh%‘m’ .LCI:I—
gyelfalvaban Vikar a legérdekesebb szckely bal]adalf m_elonrhan.’cs
addig ismeretlen szekely balladaszijvegek.et fede?ett tel. Tehat a régi
nagy gyljtés nyomaban nemcsak azetott fol nem JegyzetF dal]ampkat
mentett meg, hanem 1) szdvegeket 1s talalt. ﬂogy szamot,adjunk
e gyljtés terjedelmérdl, csak néhany adatrfl kl\faTltlnk szontko;m.
A gylijtemeny mostanaig 700 és néhany ‘tonograiﬂ'wt}gerre‘ terjed.
Minden hengeren hirom sot 6t-hat melddia van folﬁ'eve. bz ellen
kifogast Iehetne emelni, mert kétségeeleniil célszeribb Yolna, ha
minden melédia nemcsak egy, de tdbb versszakkal kerlilne bele
a fonografba, mert hisz a mésgdik—harr.nadi’k .\fersszakolt es.etlcg nem
ugy adjak elé mint az elsét. Amde t. 1. csinjan kell bar’lm’ a l(){rj.()g—
rafhengerek nyijtotta  térrel, mert a hengerﬂek dragak. ) cs a
muzeumnak kevés a pénze; hisz megesett tdbbszor. hogy. a gylulﬂc.src
valé koltséget a gyiijté volt kénytelen évekig eldlegezni. A gylijte-
ményben mintcgy 30 elyan henger van, ameliye’n nem magyar, hanem
mas ajki, még pedig hazai tot, romdn ¢&s cigdny dallamgk vannak.,
Ennélfogva a gyljtott dallamok dsszesen mintegy ha.romezcrre
tehetdk, amelyek kdzt a gyiijtd madszerének megfelelden igen sqk a
varians, vagyis ugyanazon dallamoknak més‘hm.ma,n Jvz.il_o, nel,m]eg
kiillonbozé valtozata. Ezeket Vikar holmi zenei tajszolasi _]elen%;egek—
nek tartja, és azert tulajdonit ’f'()ntosls’égol 'gyﬁjtés,uknfik. Ezalt'alja
gyijteménynek egyszersmind az a h1ar1’yz‘{ is cnyrhlthe‘to._ hogy |g<:11
gyakori a dallamoknak csupan egyislrota}rfnt valo terjcic_ie,h‘ve, 1mr1
egyik viltozat kiegésziti és ellendrzi a mamkat.v A gy}l_]teblev nu:\-'L
fontos megjegyezniink, hogy nem all meg azon c-szrcvctel. mmthd il
fonograthengerrdl valo felvetel nem tﬂkr(ﬁznclvlssiza az. t.:redetmf:k
eléadasi modjat teljesen, kildndsen a tempot 111}:1016%. HIS,Z tudva-
1évé dolog, hogy a fonograthenger nem olyan, mmt.a, icnykcplcme?,
amelyet, ha rosszul hivunk eld, akkor a reprodukcio ?l van rontva.
A fonografthengemél maskép all a dolog. Itt a §ebesseg, amellyel a
felvétel tortént, barmikor eléallithato, és ettdl fligg, hogy a reprodg-
kalas teljesen megfeleljen a felvételné]l volt scbessegnck és
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dallamtemponak. De ha eltériink is a reprodukcidkban cttdl és
lassubb vagy gyorsabb a hengerforgatas. ez sem okoz lényeges hibat.
mert eldszor is a ket hatar kozt mindig észreveszi még a laikus Ul is,
hogy hol érthetobb a dallam és sziveg, és azt fogja valasziani; masod-
szor pedig maga a nép is ¢ppugy tesz. mint a fonograf, t. 1. teljesen
egycni hangulattol és kériilménycektol fiigg, hogy az eléadas milyen
tempoban tortenik, Vagy amint a nép mondja, keservesen vagy
vigabban percgjen-e a dallam. Ezek clorebocsatdsa utan még csak
annyit, hogy természetesen a melodiakhoz szovegek 1s tartoznak.
Ezek gylijtésére Vikar nem kevesebb gondot fordit, ami folkloristanal
csak természetes dolog. Tudomasunk szerint a gyGjtés szoveganyaga
kortilbeliil kilencezer darabra terjed. amelyek nagyobbrészt dal és
verses hagyomany, kis részben prozai, mese, anekdota stb. Lapunk
1dorol-idore  allandoan kézélni fog Vikar fonograf-gyiijtésébsl,
amelvhez most mar az & modszerét adoptalt kitliné zenészek, mint
Bartok Béla. Csiki Janos és Kovécs Géza is csatlakoztak. Es ezzel a
magyar népzenel anyagnak ismertetésére meg fogjuk tenni, ami
tollink teltk. Megjegyeszik meg. hogy Vikar Béla fonograf-gyiije-
ményét s modszerét bemutatta az 1900-iki parizsi vilagkiallitas
alkalmabol tartott nemzetkdzi folklor-kongresszusnak, amely nagy
elismeréssel fogadta ezt a magyar kezdeményt. Az crre vonatkozo
kiadatlan francia nyelvit jelentést e fuzet idegen nyelvii mellékleté-
ben kozoljiik. A tonografnak pedig allando rovatot nyitunk a Magyar
Zenetudomanyban,

130

A FEHER NYIKO VOLGYEBOL

Nvikai

[Székelyudvarhely 1900, dpr. 18, szam 52, old ]

Félreesé videkiink az utobbi idékben jelentdsebb tudomanyos ¢rdek-
16dés targya volt. Vikar Béla, a ki clészor hasznilta az djkor egyik
legnagyobb taldlmanyat, a fonografot, egy nemzet népkoltesi kin-
cseinck, dalainak és dallamainak rendszeres tudomanyos Ossze-
gyiijtésére a budapesti néprajzi mizeum ¢s a parisi kiallitds szamara
régebb idd Ota gy(jti fonografiaba a magyar népkdllcs ¢s népzene
nagybecsii termékeit, — Erdélyben is jart mar nehanyszor: a kolozs-
vari Matyas-hazban Iétesitendd erdélyi néprajzi mizeum kezdeme-
nyezdje, dr. Herrmann Antal egyetemi m.tanar kiséretében gylijtote
Kalotaszegen, az Aranyos vidékén, a hétfalusi csangok korében.
Marczius ho kézepén Udvarhelyvirmegycébe jott, hogy itt tanul-
manyozza a székely népkoltést. Néprajzi targyak gylijtése céljabol
tarsaul szegddott Kovacs Géza, az Erdélyi Karpat-Egyesulet ttkdra.
Csatlakoztak hozzijuk dr. Herrmann Antal és fia. [4-én hajnalban
érkeztek Szekely-KeresztGrra s innen gyalog indult a fonograf ¢s
fotograf késziilékkel fSlszerelt, de egyébként a birhatod tavaszi idoja-
ras szerint meglehetdsen kénnyed szeriien 8ltozott tarsasag Nagy-
Kedére, hogy itt megszemléljc a lebontott unitarius templom festett
mennyczetét. Mar javaban esett a ho, mikor ide érkezett tarsasag a
lelkészi lakba, a hol az unitarius pap ¢s kedves népe rendkivili elo-
rékenységgel fogadia Sket. Megnézték a templom érdekes festett
deszkait, melyekbdi valamit fel lehet talan hasznalni a kolozsviri
néprajzi mizeumban. s aztan a pap végigvezettc a falun, annak
régebbi hazaiba, a hol tébbnyire ajandékképpen, vagy csckely pénzbels
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Karpotiasert egy csomo nepragzilay Erickes, obbnyire régebbi tirgyvat
szereztek a mizeum szamarn, Kozbe Vikir fonograthba énekeltetett
nchany szeékely dalt

loizu villasreggeli ¢s ebed utan a rarsasig Medescrre indult, még
pedig gyalog: a nagy hd miatt nem is lehetett volna koesin oda jutni.
Medeséren is az umitdrius pap és kedves csaladja fopadtak a varatla-
nul ¢s ugyancsak havason betoppand tarsasagot a meghitt hizi tiz-
helynel igazan szives latassal. Minthogy ¢pen a mirezius |5-ének
cloesteje volt s a kdzség ferfi népe valami kéziigy megbeszélése
vegett egyitt volt az iskolaban, elhatarozta a kiranduld tarsasag a
lelkes telkesszel egyetemben. hogy marcziusi iinnepélyt régténoz-
nek. A derck tanito azennal 9sszehivia az ifjusdgi vegyeskart, elhivat-
tak a hires Balogh lanos primast. a ki hires régi székely kesergéket
tud hoznt olyan igazdaban. kis bandajival. Vacsora utan zsufoltig
megteltaz iskola tag terme a kdzség minden nemii ¢s kort lakosaival.

Nagytiszteletii Ferenczy Aron lendiiletes megnyitd heszédhen
hivta tel a gviles figyelmét a nap jelentéségére. A vegveskar lelkesen
zengte ela Hvmpust, a jelenlevok felalhva vettek részt az énekben. Erre
if]. Herrmann Antal Iépett elé ¢és igen rokonszenves hangon, nagy
tgyessegeel Cs nagy hatassal szavalta ¢l Petdfi alkalomszerii, gyo-
nyérii koltemenyct: A székelyek™. Balogh Janos hatasos jatéka utan dr
Elerrmann Antal tartott teljesen rdgtonzau idd és helyszerii {innepi
beszédet. Eredeti gondolatmeneitel meltatta a nagy nemzeti tinnepet a
magyar s kilondsen a szekely nép szempontjibdl. Aztan kifejtette azt.
hogy az 1) korban a nemzeti szabdsag ¢s fliggetlenség biztositasa
muunkit es miveltseget kivin, Buzditotta a székely népet, hogy halad-
Jon a modem czivilizaezioval. de ¢ mellett ragaszkodjék régi tiszta
erkéleseihez, st szokasaihos ¢s hagyomanyaihoz. A hagyomanyok
leghivebb apoldja ¢s megerdsitje lesz as erdélyi néprajzi mizeum,
melynek tigyet a kdzonség figvelmébe ajanlja. A t8lorai beszéd tenn-
kOt gondolatar mellett népres cloadasival. telkesitoen hatott a foge-
kony lelkii. ¢rtelmes székely halandokra. A datirok éncke és a zenekar
Jitcka utan az elnoklo lelkész zarta be az {innepélyt, készinetet
mondvan a kézremikddoknek. Az tnnepély wtan Vikar Béla vette fel
fonogrifiaba a Balogh bandajdnak székelv kesergdit és egy csomd

NYIKAL A FEHER NYIKO VOLGYEBOL

i -9
23, Vikdr Béla fonograftelvételt készit az Udvarhely megyei Medeséren,
Baloeh Janos zenckarival 1900, mdreius 1-¢n
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NYIKAL: A FEHER NYIKO VOLGYEBOL.

székely népdalt, és mutatja be az igen értelmesen érdekl5dé népnek a
fonograf csodait. A vendégszeretd lelkész hajlékaban kényelmesen
meghdlvan, a tarsasdg 15-én déleldtt a lelkésszel bejarta a falut, sok
érdekes targyat gyiijtvén az erdélyi néprajzi mizeum szdmara. 1f].
Herrmann Antal aztan lcfotografalta a tarsasagot a Balogh bandajaval
egyiitt. A sikeriilt kép a,,Vasamapi Ujsag”-ban fog megjelenni. izletes
ebéd utdn a tarsasag kocsin Siménfalva felé keriilve (s a kdzbeeso 8-10
falut a nagy havazas miatt etnografizalas nélkiil hagyva) Tordatfaluba
ment at. Mikor itt kiszallottak, természetesen ismét csak az unitarius
papi udvaron legnagyobb meglepetésiikre és dromiikre a medeséri pap
{idvozolte dket, a ki kdzben gyalog atjott ide, hogy helyettesitse a ven-
dégek ellatasiban a hizi gazdat, a ki a Székely-Kereszturon tartott
nagyszabish nemzcti iinnep szonoka volt az nap. A kedves hazi
asszony fényesen clldtta a  ,népvizslakat”, Vikar egy par nem értéktelen
székely népballada-varianst szedett az éneklé gépebe. Kényelmes
meghdlas utan elbiicsizott a tarsasag. Vikar és Kovacs észak felc
mentek Enlaka és Firtos-Varalja tanulmanyozasara. Lirrol ugymint
Vikir késébb Atyhan, Ftéden, Kiismddén stb. folytatott tanulmanyai-
rél kozelebbrdl fogunk tudositast adni. (Készséges drommel varjuk ¢s
halas készdnettel vesszik. Szerk.)

Dr. Herrmann Antal és fia reggel Székely-Keresztlrra kocsiztak,
Itt kidszdnetet mondottak tordatfalvi hizigazdajuknak, aki nem is s¢j-
tette, mily etnogratus karavéan szallta volt meg az 6 portajat. Meglat-
tak aztan az iskolakat, a tanitoképzot behatobban szemléliek meg,
kiildnoscn Borbély Samu igazgatd nagybeesi értékes régisegi és nep-
rajzi gytijteményét. A hazafias tudos gyiijté megigerte. hogy a nep-
rajzi érdekil targyakat az erdélyi néprajzi miuzeumnak atengedi.

A déli vonattal Herrmann és fia Udvarhely véarosiba mentek.
It meglatogattak az iskoldkat; egészen részletesen megtekintettek
a ko és agyag-szakiskolat. Ennek igazgatéjaval, a nagy miivészi tehet-
ségii derék Hargitaval, Herrmann megbeszélte az erdélyi néprajzi
mizeummal létesithetd kapesolatot. Késobb pedig az illetékesekkel
a kolozsvari Matyas-hdzban tervezett udvarhelymegyei sz€kely szoba
berendezését. Az aznap tartott megyei kozgyhilés utan a nagymivelt-
ségli széles tudast foispan, a ki az Erdélyi Karpat-Egyesilet és a7 ez
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altal megalkotandd erdélyi népeajzi mazeum irant a legmelegebben és
leghathatosabban érdeklodik, bemutatta Herrmannt a megye intézd
tenyezdinek ¢s egyiitt megbeszéltck a mizeum czéljara a nyaron foga-
natositando rendszeres €s tervszeri anyaggyiijtést. Este az alispannal
€s nejével a fdispan vendégei voltak. Herrmannék, kik masnap reggel
Segesvarra s az ottani nevezclességek megtekintése utan Brassoba
utastak,

Kilatds van arra, hogy dr Herrmann Antal, Vikar és dr Szadeczky
Lajos egyetemi tanar, a székely nemzeti torténelem folytatoja, koze-
lebbrol Udvarhelyt eléadasokat fognak tartani székely, kiilbndsen
pedig udvarhelyvarmegyei tanulmanyaikrol.

*

25, Vikdir Bélu gyorsirdssal jegvzi Furkas Ferenc meséit
Zsehekistalud-Szilvasmartonban (1890)
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~ VIKAR BELA
GYUJTOUTJAI NYOMAN

Gergelv Pal

[A Néprajzi Tarsasag 1946 december 18-an tartott Fikar-emlékiilésén
clhangzott eléadas, Csikos Toth Andras énekbemutatasaival.
Megj.: Ethnographia (1947), 82 old.]

Hajlott alakjat sokszor lattuk az Akadémian, amint iilésekre sietett.
vagy a felolvasd asztalnal. Kiilondsen a Néprajzi Tarsasagot és az
elndklete alatt allott La Fontaine- &5 Goethe-Tarsasagot szeretie,
Tébb mas magyar és kilfoldi tarsasagban is buzgolkodott, de most
csak a Tarsasagunkban Kifejtett munkassagat ismertetem (Kiilonosen
a folklore terén), melynek alapito tagja és elsd titkara volt. Fikar Bélu
széleskorti munkassaga legismertebb korébe tartozik pompas Kale-
vala-forditasa, melyet az Akadémia adott ki. A finn ¢s észt, valamint
anyugati nyelveken kivil a graz nyvelvet is elsajatitotta annyira, hogy
Rusztaveli 800 éves eposzat: Tarielt hiven leforditotta.

Sziletett gyorsirdtehetség is volt; VI realista koraban mar egész
iskolajat tanitotta egyéni rendszerébe atilltetett Gabelsherg-gyors-
irdsra. Somogyban, sziléfoldjén koran megfogta lelkét a paraszt
notak, mesék vilaga. Edesanyja ajkdrol jegyezte le gyorsirassal az
els6 dalokat, majd az 1879-¢s években az egész megyét bejarta. Kar,
hogy kottazni nem tudott, mert igy két évtizeddel korabban 6rokit-
hette volna meg a pusztuld népi dallamokat,

Fikar a kilencvenes ¢vekben ismerkedett meg Rakoczi [zidor
pesti miiszerésznél az Edison-féle fonograftal, s az egész vilagot meg-
eldézve ment ki falura, fonograffal dalt gyviijteni. 1896 Gszén kezdte
meg Borsod megyében. Mezdesaton a viaszhengerre valo felvetelt.
Mikor a kiilfoldén raeszmeliek a gyiijtés ilven modjara, neki mar
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egész sorozat hengere volt. A Néprajzi Tarsasag vezetdi hiaba jartak
segelyért gr. Csaky kultuszminiszternél, csak joval késobb, Wlassics-
tol sikeriilt némi tamogatast kapniok, hogy Vikdar folytathassa gyijid-
utjait. Az 1900-as parizsi vilagkiallitason Sehestvén Grula e fonog-
rammokat mutatta be. Vilagesodaja volt az akkor, de a folklore-nak
akkor is keves volt a megertd kézinsége. ..

Vikar Gszténdsen érezte, amit a késdbbi kutatok (Bartok, Kodaly
és Lajtha) kodifikaltak, hogy a legrégibb népi dallamnak mik a saja-
tossagai: a pentatonia mellett legfobb tulajdonsaguk, hogy eltérnek
az egyenletes litemczéstol (rubato), gazdagon cifrazottak s elbe-
szelo jellegiik gyakran a dallamot versszakonként modositja. Fikar
megérezte. mennyire masok az 6s parasztdalok., mint mildalaink
magyarkadasa, amivel elarasztottak az orszagot s mostanaban, az
an. gépzene koraban czck zuhataga a falu fiatalsaga lelkébdl az Gsi
népkdltésnek meg a nyomat is kimossa!

A gyorsirasos {8ljegyzcsck fonetikai hitelessége ugyan vitathato,
de az is biztos, hogy a versek, mesék anyagahoz legalabb semmut hoz-
zékélteni nem lehetett, mert a gyorsiras tempoja kizarta. {gy minden-
esetre hitelescbb tartalmiiak, mint némely folyoirasos gyljtés.
Anyaghalmozo érdeme is nagy, mintegy héfezer dalt jegyvoett f61 19
vaskos flizetében Fikar Ezeket a Tudomanyos Akadémia vasarolta
meg, évtizedcken at eletjaradékkal segitve ¢ kivalo tagjan. a szovegek
késébbi kiadasa reményében. Fikarnak a Néprajzi Muzeumban rzitt
sokszaz fonograf hengerét pedig maga Bartak Bélu is oly nagyra
becsiilte. hogy tobbszéri gondos lehallgatas utan sajat kezileg kot-
tazta le. Ezeket a nagy népzenei Corpus-ban Kodaly Zoltdn iranyita-
sdval most a magyar allam adja ki, atébbi [0 meg 10 czer népi dallam
kozott.,! Vikar fonografhengeremelk kétharmad része potolhatatlan

E gardag anyagp rendszerezésének, sajtd ald valogatasanak munkdjat 1936 0taa M.
Tud, Akadémia koltsegén Bariok Béla &s Kodalv Zoltan végzik 10bb jeles tanitva-
nyukkal, igy feress Sdidor, Kerényvi Gydrgy &s masok segitségével. A rendezett
kottakat és a fonograthengerek javat az Akadémia pineéjében. ¢ célra ¢pitett ovo-
helyen orizték az ostrom alatt,
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zenei régiseget tartalmaz! A gyorsirasos [6ljegyzéseket faluzasairdl
hazatérve azon melegiben letisztazta Fikar és 1910-ben dtadta a
Népkoltési Gyiijtemény szerkesztojének. Vargha Gyuldanak, kinél
azonban az cpész kézirat elveszett s igy ma ¢supan ez az emlitett
gyorsirasos gyijtemény maradt fenn gy(jtéutjairol. Mig a hengere-
ken altaldban az els6 versszakok vannak folvéve, igy gyorsirasban
megmaradt folytatasukbol deriil ki a teljes értelme, néhol 10-16
strofan keresztiil.

Vikar elsé dalkézléseibdl, amelyek a Vasarnapi Ujsag, Erdélyi
Mizeum, Magyar Nyelv, Nyelvdr hasabjain kivil féleg az Ethno-
graphiaban. egész tanulmanvok kiséretében lattak napvilagot, kieme-
lem, hogy mar a Il. évfolyamban, 1891-ben mutatta be somogyi
szemelvényét s cgyittal ramutatott a pusztuld népzenei emlékek
gylijtésének siirgdssegere. 1896-ban kiadott népballadaink kiilénd-
sen fontos anyagara figyelmeztet s néphagyomanyaink kodifikaldsat
siirgeti, 1900-ban a banffyhunyadi ¢s zentelki dalok kottdit kozli
fonograthengerekrol, 1905-ben pedig a borsodi Szies Marcsa-balla-
darol irt tanulmanyt. Ez évben adta ki a Kisfaludy-Tarsasag néphél-
tési sorozatdban somogymegyei gyijtéseét, 1910-ben folydiratunkban
aregds énekekrodl ir nagyszabasu tanulmanyt s joval Barték megalla-
pitasa eldtt leszOgezi az Os1 magyar népkdliés egységét, amit azota
gyljtott dalaink tomeges egyezésel is megerdsitenck s 1920-ban
Bartok Bélu részletesen ki is fejtett. 1921-ben 150 régi erdélyi dallam
1/3-at Vikar pylijtéscbol kdzilte Bartok és Kodaly.

Vikdr gyljtéutjai sikerét tobb jo tulajdonsiga credményczte.
megpedig wéfilkozd modora, mély életbéleselete, kedvessége, a
paraszt nyelvének &s hangulatdnak megismecrése, abba vald beillesz-
kedése.

A megmaradt, tdbb mint dtvenéves gyorsirdjegyzetek csonka-
saga, az anyag talnyomé részének seholsem kozolt volta teszi
nehezzé, hogy a kovetkezdkben gylijtéutjai térképén minden, altala
felkeresett falut (kdzel kétszazat) felsoroljunk. A kutatd minden-
esetre orommel fogja lapozni ~ ha jo gvorsird is — az Akadémian
Orzott gylhjteményt, amelyben szaz ¢s sziz kozdletlen dalt és mesét
tog taldini. Az aldbbiakban kdzlom e fiizeteinek falujegyzéket,
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Somogy megyei kotetében kiadott 356 dal, 17 mese, 22 ballada
anyaga 19 falubol ered. Fonografanyag aranydra jellemzé, hogy
ezeknek csak 8%-at vette hengerre s ez all nagyjabél tobbi gylijtésére
is. E kiadott kotetén kivill, gyorsirasos feljegyzésben 21 somogyi
névnapi és nasznagy koszonto van.

Legdusabb dunantdli dalsziirete Vas és Zala megyében volt, ame-
lyeket elészor 1898-ban jart végig, de a gydjtés zome (fonograftal)
190610 kdzdtt tdrént s hétszaznal tobb dal és ballada, 17 még schol
sem kozdlt mese keriilt ki ¢ két megyébdl,

Vas megve: Pankasz, Viszak, Senyehaza, Oriszentpéter, Nagyra-
kos, Kisrdkos, Szatta, Farkasfa, Szombatfa, Velem, Kdszegszerda-
hely, Lukacshaza, Egervar, Nagycsomdéte, Dozmat, Olad ¢s Felsoor.

Kiilonosen értékes nyelvidrténeti szempontbdl és foleg helytor-
téneti vonatkozasaiért a zalamegyei Boldogfan és Bagodon vala-
mint vasmegyei Felsédrben gyijtétt hatar-, dilé- és csaladnevek
anyaga. Gyujteményében hasonlora nincs példa. Mindenesetre meg-
érdemelné a figyelmet nyelvészek részérdl.

Zala megye: Jakabfa, Boldogfa, Bagod, Resznck, Kerkaszent-
mihalyfa, Golicamajor, Andrashida, Nagypali. Hotté, Szepetk, Zala-
egerszeg, Nemesnép, Szentgyorgyvdlgy ¢és Dergecs.

Tolna megve: Ocsény (323-331. fon. hengerek egyeztetve).

Veszprém megye: Papa és kdrmyéke. (58-65. hengerek egyez-
tetve).

Fejér megve. Perkata és Székesfehérvar.

Pest megve: Zoldhalom-puszta, Kecskemét, Bugac, Jaszszent-
gyorgy.

Csongrad megye: Szegvar. (16-17 henger.)

Csanadpalota {énckesek neve nines foljegyczve).

Torontal megye: Tornyospuszta és Szoreg.

Nograd megve: Verdee és Szécsény. (294303 heng. egyezt.)

Borsod megve: kiillon nevezetes arrol, hogy tébb, mint Gtven
évvel ezelott Mezdcsaton kezdte Fikar a fonografos gylijtést; 1. szam
alatt Orzott néprajzi muzeumi hengerén Fehér Laszlo balladaja van
megorokitve. Gyiijiott még Csinesén. Frdekes atinaplojanak néhény
tétele a koltségekrdl: a kocsisnak 50 fillert fizetett a besz¢logep ¢s a
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hengerek félmazsas laddjanak szallitasdert, Kis Zsofinak pedig egész-
napi énekl¢éscrt | koronat.

Nvitra megre: Pograny.

Hont megve: 1polysag.

Heves megye: Erdékdvesd, Petervasar, Flizesabony, Kadacs, Eger.
(177-243 hengerek.)

Békés megye: Pusztaftldvar. (27. ¢s 314-5. sz. heng.)

Bihar megve: Derecske.

Zemplen megye: Takta és Szada

Szabolcs megye: Petnehaza.

Vikdr pazdap dunantali anyagat is felilmilja bdsegben az erdelyi.
Jegyzetei kozt hét erdélyi kotetet taliltam. A gyijtest 1898-ban
kezdte Kalotaszegen ¢s Torda-Aranvos megvében és attol fogva sze-
relmese lett ennek a foldnek. Evtizedeken keresztiil lejart gyijteni
nyaranta (71-1235. sz. hengerck). Kalotaszegen 1928-36 kozti tanul-
manyutaimon talilkoztam olyanokkal. kiket fiatalkorukban fonog-
ratba énekeltetett. Zentelkén a mar 88 éves Vince Andrassal, Szentki-
ralyon Vince Annaval és Kulesar Katival, Gyerémonostoron Varon¢
Dési Katival. Inaktelkén Gal londval, a falu molnaméjaval, ¢s
egyben rigmusfaragojaval. Ezeken kiviil természetesen meg 6bb
mas kalotaszegi faluban gyijtote Fikdr, leggazdagabb anyagat
Banftyhunyadon szerezte egész Erdély legjobb és legszebb paraszt
eléadojatol: Tamas Katatol, akit Pesten is énekeltettek az 1900-as
gvekben.

Torda-Aranyosban, Mészkon, Sinfalvan és Torockon gygtote.
Torockdn beszéltem 1930-ban Vikdarrol az Oreg Zsigmond Ferenceel.
aki jol emlékezett ra, hogy egy ..sz&ép magas pesti Ur jart ott ugy 1898
tdjan, kinek nagy hivatala volt az orszag hazaban™ (t.i. Vikar parla-
menti gyorsiro volt).

A brassamegver Hétfalu csdngoit is tébbizben felkereste Vikar.
Tirkds és Pirkerce kdzségbd! valo a 8¢ 113 sz, muz. hengere,

Hunyad megyében Marosnémetiben és a Déva melletfi ¢sangok-
nat (1904) gyiytétt.

Haromszék megvében Biikkszadon és Sepsiszentgydrgyon gyijlote.
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Csitk megyében Gyimesen ¢&s Csikszentsimon  kdzségben.

(525-530. sz. hengerek.)

Marostordaban Szovatan, Mikehazan és Erdds ryorgyd
(¥8-98. ton. henger.) > Brdtszenteyoreyon

Mindezcknél bovebben ontotta Udvarhely megve dltala bejart 33
kozsége a szebbnél-szebb 6si dalokat, balladakat: Arvatfalva, Bol-
dgg—a’tssmnyfalva. Marefalva, Atya, Szombatfalva, Enlaka, Firtos-
varalja, Boz3d, Lavéte, Siklod, Felsoboldogtalva, Kadicsfalva, Szejke
Szentabraham. Betlenfalva, Lengyelfalva, Csekefalva, Gagy, Mar:
tonos, Kcnos, Tordatfalva, Szentegyhazasfalva, Fenyed, é)iélhfa]u.
Bigoz, Zetelaka, Oroszhegy, Siménfalva, Rugonfalva, Korond s végiil
a megye székhelye: Székelyudvarhely. (A 88. és 346-577. sz. henée-
reket egyeztettem a gyorsirasos folytatassal.)

L

Att?killtettﬁnk Vikar Béla gyiijtdutjain. Hosszd életén at (1859,
aprilis 1.- 1945, szeptember 22} mindig a haladas é&s a ﬁzilalség
oldalin allott, tudomdnyban és irodalomban egyarant. Sohase iri-
‘gycl‘le a ndlanal nagyobbat. legkevésbbé Barrdk és Kodalv, a folklore
1zaz1 tudosan dicsOseget, s6t gyujtesuk clején ulbaigazill)rta oket és
szivbdl oriilt késobb fényes, nemzetkdzi sikereiknek is. Midén
1906-ban Bartok Belu a M. Tud. Akadémia kutatasi segélyével meg-
kezdte gyigtéseit., Vikdar josolta meg elsonek Burtdk 'viléghirébt.
amelybdl az egész magyarsagra mindenkor dicséség sugarzik! 4
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A TANCZENE GYUJTESEROL

Seprédi Janos

[,,A székely tancokrol™ ¢, tanulmany bevezetdje in: Seprddi Jeanos
valogatott ~enei irasai és népzeneguiiftese. (Bukarest 1974), 143. old.]

Eredendd baja a magyar zencirodalomnak. hogy sem a multhan nem
voltak, sem a jelenben nincsenek igazi adaigyijto munkasal. [tt min-
denki a nagy dsszefoglalo kérdésekre veti magat, s minél kevesebb
adat Al rendelkezésére, a biblia nyelvén szolvan: anndl szaporabban
veti a téglat szalma nélkiil: mivel 1gy szabadjara eresztheti képzeletet,
s batran szoheti a mesék és a legendak himes szovetét.

Ezt a beteges tilnetet semmi jobban nem miutatja, mint a magyar
népi tancokrol szold irodalom. A magyar népi tanczenérdl mar regi
id6 ota olvashatunk leiré vagy magyardzo cikkeket. Gjabban heves
vitatkozasok is estek feldle, anélkiil, hogy egyetlen termeszetbol vett
és a maga természetességeben visszaadott adatkozlesiink volna. S6t
ha meg akarunk elégedni az olyan-amilyen pontossaggal. masod-har-
madkézbél vett adalékokkal, ilyeneket is alig mutathatunk fol 5-6
darabnal (obbet. s azokat is folyoiratokbol, varmegyei monografiak
mellékleteirdl kell osszeszedniink.

A népi tanczenére vonatkozd adatok hianyat, az altalanos nemto-
rodomség mellett. keresniink kell abban a nehézségben 1s. mellyel
ezeknek a hangjegyre 1etelc jar,

Az énekelt népkoltési termékeket, az énckhang cgyszeriibb tech-
nikajanal fogva, kozvetiendl és azonnal l¢ Ichet jegvezni a természet
utan. Ha a gy{ijto valamit elsd halldsra nem tudort kelloley Kivenni,
megkapja és lejegyezheti a 2. szakasz éneklésénel, s kijavithatja az
Gjraénekeltetésnél. izt tenni a hangszeres adalékok gytlijtesenel nem-
igen Ichet. Az eldadd egyeni sajatsagai s a kezelt hangszer icrmeszete
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olyan nehézségek elé allitjak a gyjtot, melyeket az énekelt adalékok-
nal alkalmazott kdzvetlen modszerrel legydzni nem lehet. A gyors
menet ¢s sirl cifrazat miatt teljes lehetetlenség egyszeri hallasra
ieirni a nép1 tanczenét; ha pedig tsmételtetni probdljuk, esetleg
epészen egyebet kapunk, mint amit vartunk. A nép muzsikasanak elo-
addsa ugyanis a lehetd legdszionszeriibb. Bz az dszionszeriség altala-
nos jellemvonasa a népkéltészetnek, de sokkal inkabb észlelhetd
a népzenénél s éppen a tincoknal. A falusi cigany masképpen hizza,
ha jokedve van, masképp, ha raijesztenek, masképp, ha jo tancosok
laba ala muzsikal, s ismeét masképp. ha csak napszdmba veszi a
dolgot. A kedélyallapot enemu hatidsainak ugyan minden ember ki
van téve. de a népt muzsikus oly mértékben. hogy eszerint valtoztatja
a cifrazdsok mennytséget &s mindscgér, észrevehetdleg lassitja vagy
gyorsitja az idémértéket. De ami a legnevezetescbb: a tanc § és 16
itembdl allé szakaszait (periddus) minden rend vagy felismerhetd
torvény nélkiil. annyira dszionszerlleg keveri, hogy tan a legjobb
akarat mellett sem tudna egy tancdarabot kétszer egyformdan eljat-
szani. Mint a kaletdoszkop figurd, vagy tavaszi arvizkor a zajlo jég-
tablak, gy valloztatjak ezek a helyliket: sot egy-egy szakasz cgysze-
riien el is sikkad az ismétlés soran, amely utan igen sokszor hidba
kérdezdskadik a gyijtd: annyira dntudatlanul tortent, hogy maga az
eldadd sem tud réla szamot adni.

Féképpen ez utdbb emlitett sajatossag miati kell a gyiijionek segit-
ségiil venni a fonografot. Nehézség igy is jocskan marad. de ha a
tonografot nem pusztdn magara hasznaljuk, mint eddig kilondsen
a zenchez nem értdk tették, hanem a kozvetlen modszer eszkdzéill
tekintjiik. annyira megkdzelithetjiik a tinczendt. amennyire egyaltala-
ban jegyekkel vissza {ehet adni a zenel hangokat. Mert a kozvetlen
megfigyelés cllendrzi azokat a hibakat (pl. hamts fogds. {itemcsonki-
tas), melvek a tonografnak az eldadora gyakorolt tzgatd, szokatlan
hatasabol veszik credetiiket; potolja a fonograf hianyait azzal, hogy
mindjart felvétel elitt meghatirozza a hangmagassagot és idémeértéket,
s megjeayzi az clmosodott hangokat. fgy is az eldadok egyéni sajatsa-
gai a tonograthengeren maradnak ugyan, de minden altalanos, ripikus
vonas papirra kerilhet, s ezzel 4 tudomdiny céljainak eleget tettiink.
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Megvallom, hogy a fonograffal valo gyijtésnek fileiu')'] fF)gV'd
ellensége voltam. Fnekelt adalékok gylijtésénel most 1s megblzha-
tobbnak tartom a kozvetleniil ¢let utan dolgozd modszert: a _|§1Lctt
nehézségek azonban arra kényszeritettek, hogy a tinczene gyﬁjtés(?—
nél hasznaljam. Nem a fonograt javult meg. bar kétségtelenill az 1s
1dkéletesedett, hanem olyan nehézség dllott el¢, amelyet mas modon
legy6zni ncm lehetett. o

Mar régota vannak gyljtemeényemben tancdallamok. de fitty es
énekhang utan frva, s igy ezek csupan vazlatai lehetnek a [ermciszet—
ben eléforduloknak. Tiven vazlatoknak kell tekintentnk mtqden
eddigi kdzlést; a Kajoni-féle, XVIL szdzadbol valé tincok sem igen
lehetnek egyebek. Olyanok czek, mint ha a néveényl mcgt(‘)sztjuk
leveleitol és viragjatdl. A magyar népi tanczeneben ugyants nem
jarulékos, hanem lényeges jegyek a cifrazatok és azolf a ritmikai,
hangsulyozdsi kiildnlegess¢gek. melyeket az ének és flitty nem ad
vissza. Ezcket a sajatsagos rangatasokat, staccatokat és portamen-
tokat a fonografrol sem lehet ugyan a fénykep hiiségével leim!; (rie igy
mégis olyan képet nyeriink. amely sokkal kozelebb all a valosaghoz
s tudomanyos célra sokkal inkibb hasznalhato. mint a masod-, har-
madkézbdl, vagyis nem hangszer eldadisa utin gytjtott adal¢k.
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A HONTI IGRICEK

Mora Ferene

[Mora Ferene milver. Valngatds az ifjusdg szandra
IX. kétet (Bp. 195%), 92. old.]

Jokai megirta annak 1dejen, hogy hogy terem a magyar nota, ki erdok
stir(pében, ki csordakuatnal, hol kutyafejes parlagon, hol csarda asztala-
ndl. En meg megirom, hogy ami megvan még a magyar notabdl,
hogyan lesz abbol tudomany ¢és muzcumok kincse. Mert most mar
1gencsak az lesz beldle, hala azoknak a jotét lelkeknek, akik szamot
vetnek a jdvendével 1s. Mit ehet tudni. mikor danoljuk el az czeresz-
tendds orszagunkat egészen, hat legaldbb a fonograflemezeken marad-
jon meg a nyoma annak, hogy szépen danoltunk. S nehogy szaz esz-
tendd milva valami zenemandarinnak majd az a gyan(ja tamadjon,
hogy czeket a folvéreleker 1s hamisitoruk. kilon kavéhazi tandal-
Orakon, hat foljegyzek roluk egy hiteles torténetet.

{Csak ¢lébb még a tandalorardl mondok valamit, hogy felreértés
ne degyen ebbdl s, A Tundaldra nem valami kankazusi kirdlylany
volt, hanem remekbe késziilt magyar szo. Az én kisdidk koromban
gy hivtak a tantervhen azt az 6rat, amelyiken dalra tanitottak benniin-
ket Természetesen magyar népdulra. még természetesebben csak
olyanra, amitél az erkdles nemesedik. Mivel azonban a dalkoltok
a régi vilagban is csak olyan istentclen emberek voltak, mint most
s mikor az ihlet keriilgette oket, nem gondoltak az erkdlesnemesi-
tésre, a népdalokat at kellett kélteni tandalokka. En példdul csupa
ilven megnemesitett tandalt tanultam annak idején s ennek kdszinhe-
ten, hogy dreg koromra se jutok zavarba, ba vidam tdrsasagban meg
kell vallanom, mi az én notam.

Ez az ni:
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Lyvuk-lyuk-bouk-lvuk-Ivukas a kis tdskam kozepe
Kiesett a tankonyvvem beldle,

Flvesztettem komyvem, az olvasot,

Nem az a tanitom, aki vot.

Ez szép is volt, magyar is volt s az artatlan lelkeket se rongalta meg.
Beldlem éppen azért lett ilyen erkdlesds ember, mert ilyen daldarabo-
kon ndvekedtem a tandalorakon. Kar, hogy kimentek a divatbdl — meg
is latszik az ifjabb nemzedéken.)

1910-ben az ipolysagi varmegychdzdn egy pesti ur allitott bg az alis-
panhoz, Marek Karotyhoz. Sz¢ép pirospozsgas képe volt az Gri ember-
nek. a termete is tagbaszakadt, valosagos vidéki thldesurat mutatott,
azért is igen megleptdott az alispan, mikor a nevet s a mesterseget
meghallotta. ) o

— Gyorffy Istvan vagyok, a Neéprajzi Muzeum ore, gyupto uton
jarok Hontban. ,

— Ugy"? — mosalyodott ¢l az alispan — No. igen oriilok. Tala]t-c
mar sok kanasztiitkit doktor uram? Mert azokat nem artana, ha mind
Bsszeszedné és elvinné Pestre. Vagy legaldbb azt az egyet, amelyikkel
engem folkurjongatnak minden hajnalban, mikor a legjobb iziit
alszom.

A tudos igen kapott a szon, mert éppen kanaszok iranyaban
kopogtatott be a varmegye urahoz. Nem elég a kanészhangszeﬂ
berakni a muzeumi ivegszekrénybe, a beldle kizengd dallamot 1s
meg kellene valahogy fogni és skatulyaba rakni. A modja is meg-
volna annak. csak ¢éppen, hogy a kanasz nem akar kotélnek allni.
Nemcsak hogy nem produkalija a tudomanyat, ha kérik ra. hanem
akkor is abbahagyja, ha rajtakapjak, mikor a maga gyonydriisegére
tutul. Hat ha a varmegye itt segiteni tudna, nagy halara kotelezné
a tudomanyt.

A néprajzi tuddsnak szerencséje volt. A honti alispanban olyan
emberére talalt, aki mindjart elértette, mirdl van szo. Se ki nem
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nevette a tudost, se azt nem mondta neki, hogy majd jv6 ilyenkorra
tessek jonni. mert most nem éritnk ra, hanem nagyon is komolyan
vette a dolgot. Kiadta az ordrét a lovas hajduknak. hogy szaladjik be
tistent a szobi meg a bati jardst s aki kanaszt taldlnak: azt erre meg
erre a napra allitsak eld. De mind hozza magaval a muzsikat is, kiirtot
dudat, furulyat, ki minck mestere. ’

’A:,niknr Gydrfty latta. hogy itt nagy dolog van késziilében, 6 is
segitsCgert szalajtott haza egy siirgdnyt. S mire 8tven kanasz folgyii-
lekezett az ipolysagi megyehaz cldtt. akkorra Pestrél megérkézett
a segitségiil hitt masik garaboncias is. Az pedig nem volt mas, mint —
Bartok Béla. Megborzadt a boldogsagtél, ahogy a sziirds igricek
hadat meglatta. Pantlikas kalapt bamész sihederek. 161gyfabol fara-
gott délceg legények, bocskoros komor nézésii Greg magyarok
akiknek gy csavarodik a bajusza, mint a kos szarva. Hontor'negye:
zegzugaibol eldparancsolt maradvanya a Vatha népének. Ha fokosra
kaphatnanak, lenne itt mindjart olyan 6rdégi ,.huj-huj*, hogy a fold
;1_latt is elszormyednének bele a néhai premontreiek. (Az Arpédok ide-
jeben 8k voltak a sagt toldesurak.) Usy latszik. a verekedésre nem is
igen kellene dket biztatni. De ki fogja ezt a pogdny nepet megmuzsi-
kaltatni meg megdanoltatni?

- Bizzak azt csak énram az urak - podorgetie a bajuszat az
alispan. — lesz itt annyi nota. hogy nem gvézik kottaval, lemezze).

Azzal odalepett a Vatha népéhez.

— Melyiktek az a Guga Péter? Alljon eld!

A had kézepebdl elStaszigiltak egy keménykotéss legényt. Kel-
letlentil odakeszegelt az alispan elé.

— Ne félj, fiam, nem ¢lck én kanaszhassal. Nézd, levelet kaptam
Bécsbol kiraly 6felséaétdl, azt kérdi, te vagy-c az a hires szazdi
kanasz?

— Eeén vaonck — vont villat a legény.

- Azt is kérdezteti, volna-c kedved t8lmenni hozza Bécsbe, mert
szeretne megdsmerkednt veled.

_ A il természetesen azt felelte. hogy menjen Bécsbe a holyagos
himlo. az alispant azonban ez se hozta ki a sodrabol. Szép nyugodtan
magyardzott tovabb.

) MO}(.—\ FERENC: .»\_HO!\TI IGRICEK

~ Mert tudod, fiam, az a baja kiraly ofelségének. hogy mindig
elalussza a reggeli kirukkolast. Nincs aki idcjében fOlébressze
szegényt, hat ahogy a hiredet hallotta. mindjart azt mondta. hogy na,
fogadom, az a szizdi kanasz ol tudna engem wifkoint.

— En fol - csillant 5] a legénynek a szeme s elikapta a sziir alol
a kirtjét, olyan ¢bresztét cifrazott ki rajta, hogy nyilvan Guge ar is
folkapta ra a fejét valahol a Hadir 1abanal a fivellé ¢gi mezokon.
(Guge 1r is honti foldesur volt, Arpad-kori oklevelekbé) ismerjiik.
Lehet, hogy az dsapja volt Guga Péter kandsznak. )

— Hat érted a mesterséged tiam - veregette meg az alispan
alegény vallat -, én rad is voksolnék szivesen, dc nem tudom. ezek az
urak mit szolnak hozza. Ezek a kiraly élelsege pedinterjel.

A pedinterek azt szoltak, hogy 6k csak akkor tudnak gazsigot
tenni, ha mindenki megmutatja, hogy mit tud. Kirdly ofelscget
nemcsak ébreszteni kell, hanem viditani is, mert bizony sokat erot
vesz rajta a szomortsag, midta Kossuth Lajos meghalt. Hanem azért
a dudaszo6tol tancra is szokott kerckedni, este pedig csak furulyaszo
mellett tud elaludni. Azazhogy most sehogy sc tud az istenadia, mert
csupa német kanaszai vannak, azok pedig nem tudnak semmit. Meg
a dudat csak elmekegtetik valahogy, de se a tiilkot, se a furulyat nem
gy6zik szusszal. Ezért aztan kiraly éfelségének most minden bizo-
dalma a honti kanaszekban van.

Ennél egyéb aztin nem is kellett Vatha népénck. Elatitak sz¢p
sorjaba ¢s tillokkel, furulyaval, dudaval rendeztek olyan dalnokver-
senyt, hogy olyant Wagner Richard almaban se pipalt. (A dudaver-
seny volt a legszebb, mert azt nemesak fijtak. hanem jartak is. Ugy
csinalja azt minden rendes dudas.) Es a megyehaz tér megtelt olyan
kiilonos 6si dallamokkal, amikre tan még Dul kiraly lanyai lejtetick
tancot, mikor a maeotisi rétcken tiindérséget tanultak. Ezer esztendo
utan kanasznéta lett beldlilk, mint ahogy disznopasztor lett Guge ur
sarjadékabol.

A7 igricek verscnyét természetesen vEgipnezie az egesz varos.
déli harangszoig. Akkor a publikum elszéledt s a pedinterck észrevet-
ték, hogy a kanaszokban is kezd elesondesedni a virtus, Nem is csoda,
hiszen nagy résziik még hajnalban Gtnak indult hazulrol és megunja
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az ember a dicsdséget is. ha ¢hkoppot kell mellette nyelni. A két tudos
Jayasolta 1s az alispannak, hogy meg kellene séréztetni a miivészeket.
mieltt a dalverseny megkezdédne, de az azt mondta, hogy arrél szo
se lehet.

— Ezt a tarsasagot az Isten se szedi igy dssze tobbet, ha egyszer
elszéled. Danoltassak meg az urak Sket. mig egyiitt vannak.

Nagyobb biztonsdg okaért betereltette az egész hadat a varme-
gyehéz udvarara, bezaratta a kaput ¢s megkérdezte toliik, hogy tud-
Jak-c a Simon notajar?

Hathogyne tudtik volna. Az a legismertebb kanasznota. Mindjart
el is figta egy Greg szittya.

Elment Simon disznot lopnyi,
Nem jo helvre taldlt menmyi.

Ottan varta egv par fegyver:
gy jar, kit az Isten megver.

Nincs Simonnak sivatdja,
Nines is annak parifogoja;
Cifra sziire koporsoju,
Bilkfalevél takaroja.

Hat van-e meég tébb ilyen szép kanasznota? Bizony van ennél még
szebb, csak tessék idehallgatni a pedinter uraknak.

Delutan 6t érakor még mindig ontottdk a sose hallott nétakat.
Hanem akkor Guga Péter félreintette Gy6rfty Istvant.

- Ha Istent ismer az ur, csak tiz percre eresztessen ki. Csak egy
korty italra. Az egy oraig valo életemre mondom, tiz perc mulva
megint itt leszek.,

— Hja, cantores amant liquores — esett meg a tudds szive a lege-
nyen es kisuttyantotta a kapun, hogy a tébbi észre ne vegye. Hiszen
abbdl nem is lett volna baj, hogy elment, az volt a baj, hogy 4llta a
szavat es tiz perc mulva visszatért. Rugdosta a kaput, hogy csak ugy
rengett bele a megyehaza és orditott veszettiil:

— Erisszenek be, mert én vagyok a kiraly kanasza!
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Ugy be volt allitva, hogy alig tudott a laban allni. Pedig igazan
nem ivott tobbet egy kortynal, de azt soros hordobol itta.

Az egy részeg ember aztan megvaditotta az egész tarsasagot.
A két tudés ugyan reggelig eltanulmanyozta volna 6ket étlen-szom-
jan, de most mar nem volt olyan hatalom, amely visszatarthatta volna
Vatha népét. Megindult az egész had, végigkaromkodtdk a nagy
utcat, a varos szélén taldltak egy kocsmat, abban éppen cselédbal
volt, arrdl a férfinépet kiverték, csak a ciganyt fogtak vissza és meg-
kezdodott a mulatozas Ggy szentgalleni modon.

A toronyba ugyan nem masztak 161 a honti poganyok, hanem csi-
naltak annal bolondabbat. Hajnal felé¢ clfogyott a dohanyuk, akkorara
Guga Péter kijozanodott annyira, hogy el lehetett kiildem, keritsen
valahol egy korankel trafikost. A kirdly kandsza aztan addig bolyon-
gott az alvd varosban, mig a hajnal székilésében meglatta egy hazon
amagyar cimert, amivel a dohanyarulok szoktik disziteni a boltjukat.
Ott elkezdte ddngetni az ajtot 6kdllel, aztan folytatta labbal s mikor az
se hasznalt, akkor elévette a fokost is, kdzben pedig elimadkozta a
mindenszentek litanidjat kanaszos stilizalasban. Azonban az ilyen
keltegetésre a legudvariasabb trafikos is keresztet vet magara,
a fiilére hizza a dunnat ¢s igyekszik nagyot dlmodni.

Utoljara aztan igazan megharagudott a legény s megfenyegetic
oklével a hazat:

— No. megallj, kutya, majd teszek én a bajodrol mingyar.

Azzal kiment a szériskertbe, folszedett egy nyaldb szalmat, abbol
csovat sodort, azt bedugta a tetd ala ¢s meggyajtotta:

— No, kutya, tudd meg, kivel volt dolgod!

Piac kezdetére aztan szépen le is ¢gett az ipolysagi m. kir. posta.
Tudniillik annak a magyar cimerét nézte a kiraly kandsza trafik-
siltnek.
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Bartok Bélu

[Bartok levele Gever Stefinck  Budapestre, 1907 aug, 16,
in: Demény Janos: Bartah Béla leveled iBp. 1970). 120, 0ld.]

Az utas: (belép} Isten aldja meg!
A parasztasszony: Jézus tartsa meyg!
U.

Itthon van-e az ura?

Nines honn, elmene regvel szekervel a mezore széndat behordant.
Hat hogy-mint vannak?

Hat miik csak megvolnank valahogyan; bujaink es vadnak. munka
es vagvon eleg.

- No no! valahogyan csak megbirkdznak vele.

Hat az ar mit kévan? (kis lanvahoz) Hojsza csak egy szeket az
urnak! — Tt1 a szék Gljénsza le. (Janyahoz) Erejszétek bé a mala-
cokat!

: Hat lassa csak, olyat jottem magatol kérmi, a mit még nem hiszem,

hogy kértek volna.

o Azt mondta itt a szomszédasszony. hogy maga tudna attéle

régi-régi vilagi notakat, a mit tiatal koraban még az dregekidl
tanult.

En?! régi notakar?! Ugyan ne bolondojzon velem az Gr.
Hi-hi-hi-hi-hi!

. D¢ nézze csak ez nem bolondsag! Egészen komolvan beszélek!

Csakis ezért jéttem le messzirol, nagyon messzirol. Budapesuol.
hogy megkeressem czeket a régi-régi natakat. a melyeket esukis
itt tudnak!

Hat aztin mit csinalnak czekvel az énckekvel, kiszerkesztik?

]
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.- Dehogy! Arra valo ez a munka, hogy czeket az énekeket megériz-

ziik, hogy fol legyenck irva. Mert ha nem irjuk fol, késdbb nem
togjak tudni, hogy mit is danoltak ittt ebben az idében. Mert lassa.
a fiatalok mar egészen mas notakat tudnak, nekik nem is kell a
réegl, nem is tanuljdk meg. pedig azok sokkal szebbek, mint a
mostaniak. No ugy-e?! Hdat 50 év malva mar hirtiket se fogja
senki tudni, ha most tel nem irjuk.

. Ugy-e? (Sziinet) Bruhahahaha — hihihihi! Nem, én még sem hiszem!
.. (kérsegbeesve) De nézze csak néni ezt a kis kdnyvet, lassa ezt

mind itt irtam le. (Fityiil cgy notat) Ezt Gegd Andrasné énekelte
(masikat fiityiil) ezt meg Kosza Balintné, No ugy-e maga is
ismeri ezeket!

- Aj! elmilt méar az én iddm. Nem arra vald az ilyen vén asszony.

hogy tlyen vilagi énekekvel foglalkojzon: én mar csak a szenténe-
keker tudom.

Drehogy! maga még nem is olyan vén asszony. S a tébbiek Csata
[stvanné, meg Hunyadi Ignacné mind azt mondtak, hogy maga
nagyvon sokat tud.

© Aj nem olyan mdr az én hangom, hogy — - —.
(kdzbevag) Nem kell ide olyan erds hang: ha csak cgészen

gyongén fyjja, ugy is jo lesz.

: Fiatal legényekhez, 1édanyokhoz kell menni azok tudnak dm sokat!
U

Dehogy! azok csak 1) notat tudnak: de nekem arra nines szilkseé-
gem, mert az mdr mind megvan. Vannak itt olyan régi keserves
énckek mint ez (futy{il):

dorrorie e b s e

u.:
. Vaj egyet vaj kettét tudnék; de ilyen hamar nem jut az embernek

Ugy-e 1smert M1 ennek a verse?
Hallottam valamikor az éncket, de nem tanultam meg.
Hat nem tudna-c faldn mas ilyen éncket?

az eszébe. Eppen ha kell, nem tudok egvet se. Haj régen sokat
tudtam! Es a sok munka — a suj cgye meg! - elveszi a kedviinket
az ¢énekléstdl. Mikor még lany voltam — — -

BARTOK BELA: U\‘ER(,‘_\‘Qﬂ(ﬂ,\‘ENFAL\’i HRBESZED
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U.: 1gen-igen. Gondolkozzék csak vissza, hatha eszébe jut valami
a régiekhol! ’ ’ -

P (fidhoz) jersze! vidd ezt Abrin Istvarméhoz, odaat van .kalakaba
Gyorgy Féticéknitt. (Gondolkozik hosszasan.) — Eszembe jutott egy.

U.: (folesilland reménységael) No halljuk. halljuk!

P.: Hat aztan hogy es mondjam, csak ugy széul?

U.: Dehogy! Hanggal. a hogyan énckelni szoktak.

P.: (belefog) (végig elfijja)

i ST e € S
Ezt a kerek er - dét jd -rom €n..

Aj ez nagyon régi ének! - .
U.: Tudom, tudom. ez nagyon sz¢p. De nem tud-¢ meg régibbet? No
csak gondotkozzék. _ o '

P: Még régibbet?! (Gondolkozik) — (Hirtelen 1éanyarthoz:) I\l:]tyﬂ
terengettét! mért nem eresztetietek ki a libakat. Regvel mlk_or
pézartam volt az ajtor mondam. hogy ne erejszétek ki, Csﬂk_ del-
ebédre! (Gondolkozik) — (Kinos sziinet) - No eszembe jutott
még egy.

u.:?

i R

Roézsabokorban jottema vi -

U.: (kdzbevig) Jaj cz nem jo. Ez nem is régi. és uras nota.

P- Ez bizon nem uras nota, ugy figtuk itt falun. (Gyerckeihez) no
gondolkojzatok. tik cs: taldn tiik es tuttok valqmit. . ‘

U.- Az nem kell, a mit a gyerckek tudnak. Az mind uj ndta! Csak
olyan réges-régi!

P Hat hovd es valo az ur?

U.: Mar mondtam, Pestrol.

P Isten segélie meg! Hit hazas embér-&?

U.: Nem én!

P Akkor még arfi.
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t Az! de gondolkozzék még egy kicsit. Nem ismeri-e a ,,Nagy

hegyitolvaj”, .Kadar Kata™ notajat vagy ,.,Hova mész te 3 arva?”
{lesijto hatirozottsiggal) Nem!!!

. Sohse hallotta"

: Hnlljuk.

Maria Magdolna éneke — - —— -

Hisz az nem kell, az szent ének! (Magdban csdndesen atkozza
a vilag valamennyi szenténckjét)

Hat az megvan-e:

e Sy m——— T e
éﬁ- e, e e e =

Képed - del alszomel, képed- del éb -re-

(tompant Megvan! {Fogesikorgatva, a lehetd legnagyobb nyajas-
saggal) De valami olyan igazi talusi notat, a mit Magyarorszagon

nem ismernek,
(SRS NE Nt

Hat ez jo lesz-e, -
Ke re ez a zsem- le

ez nagyon régi.

: Ezt Magyarorszagon is tudjak. Mar megvan.

De a mit most mondok, azt még nem ird le az arfi:

.= tE =

Ezt a kLI‘Ck er -

» Hiszen ezzel kezdie! Tz nem kell, (Végsd lemondassal vissza-

dugja zsebébe kinyveeskéjér s tollat)
Szenténckeket sokat tudnék. Maria Magdolna ¢neke — — —

: {megvetéssel hallgat)

Enndl szebbet sohutt se hall az arfl.

. Nem tud-e valakit, a ki ilyen régi-régi énekcket tud. A nagyanyja

honn van-e.
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P.: Elmene takarni. - Radinaba’, kalakaba hallana az arfi cleget. Ot
ugy enekellink!!
U.: Jo! de nekem most kellene noéta. Ki tud olyan énekest?
P.: Sandor Gyurkangé ehejt lakik kijjel a7 uccan. a sarkon. az annyit
tud, Ostig se gydzné mind elmondani.
U.; Honn lesz-é?
P.. Honninstillom, az osztonataba’ dolgozik. A nainya meg csoll, az
es sok régiséget tud.
LI.; Hat akkor hozzamegvek.
P: Menjen csak az arfl hézza, sokat tud, ha egv-két deci palinkat
megiszik.
o ! merre is menjek.
Nem cherre, tovébb az Gt. Ahajt révidebb az at.
: Készonom, koszondm, Isten aldja meg!
. A mindenhato segélie meg!
T {(megtorve tavozik)
Da capo al fine reggeltdl estig, hétféto] vasamapig!
Ezt nem lehet tovabb kibimi. Keéptelenscg!
Kitartas, allhatatossdg, tiirelem — pokolba veletek - én meg
megyek haza.

6 hétnél toviabb ezt a szinjatékot nem ichet folytatni. Mcg dlmom-
ba is ennek a téredckeit hallom: . Jézus tartsa meg... Honn van-c.....
Elmene kaszalni....szenténckek..... Kerek ¢z az erdd, nem fér a zse-
bembe™.

Borzalom! Isten veled Gyergyd magas fennsikja. hasvétig nem
latlak.

Karacsonyig csizmat nem viselek, konzervet nem latok.

Gyergyoszentmiklos: kartyajat Tekerépatakon kaptam meg.
Visszafelé henézek a Sztdomokosi postara: tincsak megérkezett
a levelc.

Sokszor ddvézh meg Gyergydabdl

CcCweomC

Barték Bela
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31 Bartok Béta lejegyzése egy 1914-ben Nyaridremeren ([Glven hangszeres darabral.
SSimasebes (vagy torpatd)” ME [ 284,

BARTOK BELA
LEVELE ZIEGLER MARTANAK
MAROSVASARHELYRE

[if]. Bartok Bela: Burtok csaladi levelei (Bp. 1981), 318b. s, 227, 0ld.]

Kdszvénves Remete, [1914] apr 12,
Igen, ilyen cgy székely falu. Reggeltdl kezdve jarok kelek és most
I'1-t6l kezdve még a jards-kelésbol s kifogytam — most folyik a Nagy
Misc — és amig az folyik, addig még az otthonmaradottak sem fijna-
nak ¢l a vildgert sem egy {él notdt sem, nchogy Sziiz Maria meghara-
gudjek. Mondhatom sokkal tébbet ér a roman papsay ezeknél az
alszenteskedokndl, akik ilyen butasagokat vernck bele a néphe. — De
kerdjiik az elején a meset.

Marosvecsére érkezve a rendelt koest nem vart, Kénvielen
voltam a vardteremben mulatni 6-t0l 8-1g, aztan a vécsi jegyzoi hiva-
talba menni. ahol telefonon megreklamaltik a kocsit, Felsoréparol
visszaizenték, hogy .épen most indult ¢).” Igy tehat 10 6rakor mar
lenn ss volt — addig a Maros vizét szemléltem (amely egvaltalan nem
csendesen tolyik o) megfogadva, hogy ha Felsorépan nem lesznek
kivaloan clozekenyek és szeretetreméltdak velem, akkor goromba
leszek, fenyegetézni fogok stb. 12 orara tel érkeztem. Allitolag fo-
gadtak kocsit rendes idére, de ¢z nem tartotta meg a szavat (nem
hiszem). A jegyzd beteges mérges ember, de esaladja legalibb min-
dent megtett, hogy jova tegyek a kellemetlen fogadtatast,

Az ¢lso énckesekkel egy Kis baj volt: vagy 6 asszony gvilt egybe.
az egvik razenditett a notara. a tébbick pedig zavaros makogassal
kisérték. Jo iddbe keriilt, mig megallapitottam. hogy a tobbi 5-nek.,
akik pedig énekelni jottek. cgvaltalan semmi hallasuk sincs és képie-
lenek minden zener produkeiora. Ezeket climinaltam. a megmaradt
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asszonnyal pedig elmulattam vagy 2 ora hosszat. Irastudatlan és

mégis mondotl egy par midalt, sét ezt %)// is tudja! -

Kolindat egyet se kaptam részben azért mert a jegyzot nem akartam
zaklatni, ha mar gy is beteges. (Fccaka egy asztmas bacsival alud-
tam egy szobdaban).

A kovetkezo hely ldecspataka volt ahol 20 kolinda akadt. leg-
tobhje egészen mas fajta mint az eddig ismertek. Nota 1s volt, de mar

a ciganyok komiszul jatszottak. Kideriilt, hogy a I1. hegedii 1‘???
hangolasa! A tancok elnevezése is mar mas mint Répan. (Eccaka ege-
rekkel aludtam egy szobdban.) A gyiijtés nagyon kellemes volt. mert
epy paraszthazban egész nap ¢n magam egyedil végeztem a dolgot,
asszonyokkal: minden zavaro mellékkdriilmény nélkiil.
~Innen 26 km-t tettem meg kocsin (részben esben) Libanfalvaig.
O Libanfalva és Hodak! M1 szép emlékek! Elcsapott jegyz6 helyett
ideiglenesen egy magyar Uricimber” jegyzoskddik (Madaras) aki
ugyan a legnagyobb nydjassdgeal fogadott (a répai is; latszik az alis-
pani hatas). De & magyar stilusban képeclte el a gyijjtést; felrendelik
az embercket, megparancsoljak hogy énckeljenek, hajdut és egycb
kényszeritbeszkdzoket nem kimelnek! Ettdl cltekintve esak magya-
rul tud és folvton magyarul és magyarosan nogatta az olah atyafiakat
a legnagyobb komolysaggal; azok persze cgy arva sz0t sem ¢rtettek
a beszedébol. (Egy 1lyen jegyzo azt képzell, hogy 0 egymaga megma-
gyarosit 6000 lelket, ha veliik . allanddan™ magvarul beszél). — Mikor
kiderilt hogy a jegyzdi irodaban nem megyiink semmire, mert a
beideézett {és ugyetlenill megvalogatott) emberek semmit sem tudnak.
kijelentettem, hogy paraszthazba kell menniink. Erre megindultunk
én, a jegyzd, u segédjegyzd. a kdzgyim. 3 imok., a jegyz6 dcese és
2 1anito és elvonultunk cgy paraszthazba, cgy allitolag teljesen
paraszt” asszonyhoz, aki szepen tud énekelni (kozben egy cigany-
hoz is betértiink: kis viskdjaban ott tolongtunk vagy 30-an f¢lora-
hosszatt — a szegény elegans mosolyn, arisziokrata arcélll jegyzivel
epyiitt). — Tehdt az asszony megszolalt, ¢és hangja vegigbagott
rajtunk, nunt egy primadonna avdltményc. Kijelentettem hogy tiszea
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lehetetlenség ettd] valamit fel venni. Tavozas elbit az asszony cgy-
szer csak nehany német mondattdrmelékkel akart biiszkélkedm. Ker-
dezziik: hol tanult németiil”? ,,Béesben jartam™ mondja!! lyen éneke-
seket szereztek nekem Libantfalvan (az igaz: irni olvasni nem tudott).
At kellett mennem Gorgényhodakra, ahol mégis sikeriilt valami ered-
ményt elémi. Osszegyilt nehdny leany: minden egves dallam eldtt
cea 1/2 oraig kellett oket belékezdésre buzditani. Masnapra ugyan-
csak ott 1/2 11-re talalkat kaptam az egyik tanitotol. Odaérek: a lakas
zarva. Mcgyek a kocsmaba, hogy ebédeljek: hit ott kartydzik a tanito
ar vidaman a 2 pappal és a kocsmarossal! Ez a kivalo ember a hodaki
oor. kath, tanité volt. A gor. kel. jol segédkezett mindenben.

Tnnen kezdve aztin elérkezett a rintottdzds &s tejivas korszaka.
A kovetkezd harom faluban cgyebet sem kaptam a tanitoknal sem!
De lagalabb nagy buzgalommal segitettek. Nchanyan emlékeztek s
a felolvasasrol' szolo hiradasra. a melyben — Ggy mondjak - felszo-
litds is volt a t. roman kézonséghez hogy munkamban tamogasson.
Egy heti lap ismertetésct magam is olvastam: szem es filtany irja,
aki meg az 5 hunyadival is beszélt. Annyira alapos a kdzlemeny,
hogy még azt is megirja mennyit fizetett a Tarsasag fejenkint az
énekescknek: csak épen az a kis lapszus csiszott bel¢ a hiradasba.
hogy a felolvasast — ,profesor Konti” tartotta. ,.Profesor Konti™ —
mondja tovabb a fiiltanu — a roman vidékek legnagyobb részcr
beutazta sth. sth.

Mindenesetre j6 hogy most mar itt-ott tudja a roman tanitosag, ki
vagyok ¢s mit akarok.

Rémseges utakon jartam és rettentd szekereken. Igaz hogy a fold
errefelé olyan, mint egy vizzel dtitatott szivacs. Fpen a csiitértdki nagy
esében mentiink 4t gyalog Orsovardl Kinesesre, Innen is gyalog, Felso
Orosziba. ahol — ismerik: készitik, hasznaljak a havasi kirtot. de — ! egy
fa frissen lenyazott illetve lehhzott kérgébol keszitik és ez a fa csak
2 hét mulva lesz nyuzasra erett! Atkozom a zeneakadémiat! Még egy

U Marcius 18-an Budapesten tartott Bariok felolvasdst A hunyad! ronwn nép zene-
diatekiusa™ cimmel,
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par taluban megismétlodote az a kel lemesséy, hogy az asszonyok nen
csalf az els6 dal, hanem minden kévetkezd c:lc'itt afig akartik me I\‘e7j
dc’m az encklest. Nem tudom miféle vad nép ez! Az utalsd faﬁlb'm
mar tlyen tdncok vannak: L.a) De-alungu (elészor csak a ]egényék
aztan lanyokkal is; kortanc. de Osszefogddzas nélkil, a téncosol\?
arca _mozgds irdnydba van forditva: ha lednyokat vesznek czekle 1y
maso'dlk kiilsé kért adnak) b) impeelecata (=akadozo) de—a]-unguféléé
.dc mar rendetlendil paros tane, Iépesek. meg megillds és lass( forué;
ts van benne. 11.a) bituta (=invartitd) rendetlenijl paros forgas chc’jhi
lpcm’nek dt a b) . tigdneasci™-ba. a mely rendetleniil paros lasstibh
forgds (ugyiatszik magyar eredetil) chbdl megint a gyorsabb fbr-*'isu
batuta-ba térnek vissza. Fz egy tanceiklus., ) g

_ Ezenkiviil van a  Brau™ csak asszonyok tancoljak lakodatomhan
zart korben crésen sszefogodzva, ¢ Libanfalvan Kinesesen és Orsovin
e helyett a . Marioari” nevii tanc van, talan azonos 4 brﬁu—\.al) o

Aztan ismerik a magyar _barbunkot” .

' Turka tancra sokféie dallam van 2 csoportban: a de-alungu Turei
s aL.bitutd Tureii”, ) |

A‘51)rat(3 cnekek 2 csoportra oszlanak: _Ja preved)” hazi siratas:
este fele tobbfele dallamal és _de eldsit”™ temetésnél epy dal]am.
Almr'lt a székelység felé haladtam. egymas utdn bukI\‘.ﬁntak t‘ell
a Eszckcl_y nyomok: eldszér a pruszlik aztan a székely kanesok
sz;kc]y csempék magyar | feeit™1el {.Készitette™) véail a barbuncké% ul
mi a legfuresabb: hogy a mcnyasszonybﬁcsﬂzta&ﬁ Oroszin n;'&r
~siratau " nak nevezik,

Szoval a legnagyobb varakazissal cltelve érkesik az ember Sze.
kc'ly('n_'szzigba, ahol aztin nem lat mar se prusziikot, se kancsot 7~:e
Ssiratan -t -

Mindjart hogy a kezdet is biztatd legyen - a cigny is vonakodott

Jatszani,: hogy 6 nem tud. hogy 6 igy. hogy 6 amugy. Aztan jatszott -

csupa kopedelmet: | sima sebes™ avagy forgatd"nak nevezett ronda-
iqagokati(Kmomban ezt is felvettem. Szerencsére kaptunk cgy fury-
Yast, a kiazelsé cum se cade™ igazi maevar tdnerend e

o md“; o ~eu _.HL %‘t(k 18azt magyar tanczenét produkalta.
) gtudtam, hogy a furulyianak azt a bizonyos nyilasdt itt a szekely
urulydsok zegni™ nak hividk. (Miféle sz6 lehet ¢z’!) Sajnos ez az
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egyetlen cddigi eredmeény itt Remetén. A | répi jO énckes asszonyok™,
ezek a cseledruhaji némbercek olyan reszketeg hangon. bizonytalan
formaban énekelnek, kdzben anayit vihognak, cgyik naprol a masikra
elfelejienek feljegyzett dallamokat (hiaba tlityilldm ¢l; nem képesck
utana énckelni Ujbol) cgyszdval wmalatosak. Mindennck o tetejébe
torintokat is emlegetnek - - - - Eleinte ugy volt. hogy itt ebben a nagy
varosban, ha mar szallascrt kosztert kell fizetnem, legalabb az éncke-
sek nem kdvetelnek semmit. Ha azonban ezek 15 pénzt kérneck s
ennek fejében legnagyobbrészt 100-szor lejegyzett dallammokat ¢ne-
kelnek - akkor alaszolgaja szekely gyiijtes. Kiilonben is deprimald az
a biztos tudat. hogy egészen ujat agyscem talalok; hogy ilyen sok
konydreés aran legjobb esctben is tébbhé-kevésbé agygkori eltorzulas-
ban szenvedd variansokat fogok kapni.

Holnap kedden meég Koszvényesen probatkozom meg. aztan szer-
dan Jobbagytelkén, nem annyira az énekck miatt, mint inkabb a furu-
lyas tanczene kedvéért. Aztan esctleg egy par oldh taluba megyek még
at. Ha ott megint a nagy hetilk miatt nem lehet gyQjtent, akkor Vasar-
helyre dllitanék be egy sz¢ép napon.

Hazacrkezesem mindenesetre kedd reggel 3/4 7-kor, amikor
a hazmester fegven kint a mvaralof allomdason. Gytjleni ha nemois, de
enni lehet Remetén. Habar én inkabb forditva szeretném. [gaz lehetne
még rosszabb is; ha se gvijteni se enni nem lehetne,

Ezzel aztan be 1s fejezddik szamomra a nugyvar gyijtés, Nines
kedvem moslékban halaszni, torz csonkokat szedegetni. Ezental leg-
feljebb vegyes nyelva falvakban gyiytenék magyart. ha épen akad,
hogy ott karpdtolhassam magam a romannal s ne legyek kénytelen
napokat toltent teljesen hidba egy és ugyanazon a helyen.

Ez a 2 furesa virag a Kincsesi réten termett. Az egyik mintha
ciklamen volna, de nagyobb annal. Kiderilt hogy Gyergyoaltalun
{tiszta magyar hely) havasi kiirt van még hasznalatban. Ments Isten
hogy oda elmenjek: a kiirtdsok biztosan szégyenlenének beléfiyni

* virdgok papirba csomagolva a levélben voltak.
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a kitrtbe €s ha hosszas rimankodas utan beléflijndnak, a takarodd
Joénne ki beléle. ‘

Remete apr. 13,
Nem lehetne-e Vasarhelyen eselédet fogadni? esetleg romant?
FelsGoroszibol pl. tébben mennek le Pestre szolgélni.
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32 Egy lap Barlék VI M, szam helyszin vz fizetehé]. Bartok Archivun (Bh. 11}

LUKO GABOR LEVELE
LAJTHA LASZLOHOZ

[Lajtha hagyaték: 14:38-39]

Kedves Doktor Ur!

Csak most szélalok meg. hogy sikeriilt Juginban (qud Romany ne-
hany magyar zenei emléket felledeznem.

Az La) és b alatt kézolt , Cantecul miresii™ (aduilasz™ mikor
a lanyok megladuiljak a nyiraszat - o menyasszony ladajan Glve sir,
a lanyok meg énekelnek neki. — az ¢nck nines meg minden magyvar
faluban - tébbet az olah nyelvitekben. Juganban az dregek emlche-
zete Ota igy ¢ncklik. Szabofalvan ellenben. hol meg most is vannak
olahul nem tudd veén babak, nem ismerik. Az éneket a Linyok ¢s
asszonyok mind tudjak a faluban.

2.0, 3.}, 4.)-et Szantoné (Nita Petre Lungu) egy 81 esziendos biba
énekelte, kinek lanvai jutattak cszébe. A baba hires jo éncklo. régeb-
ben a kocsmdban is énekelgetett, ha LmegkedveszGh™. ma Szent
Ferenc harmadik rendjének tagji a bort esak otthon issza mep sth.
Nagyszama olah éncket tud. Kaztiik a 7. szam alatt Kozdliem Foai
pelinita™ kezdetit. melyet Veress S. Klézsen (Jressz be, cressz be.
Boriska violam™ kezd. magy. szoveggel talalt (Far e - 5-6st
Szuszter Juzi (Joje Baltcanu) 35 év koriili ember énckelte. Az enck
olah szoveggel hasonld melodiara szintén ismeretes a faluban. 4-ost
Bulgj Juzi nyépe ¢nckelte 30 ¢v kariili. Az ¢neket még ismeri nchiny
vele egykori asszony. dregebbek nem. Szantone veélemeényve szerind,
mivel az asszony _szekel mag” — appatol nagyvapiatol tanulhatia,

Ez énckeken kivil a Nagy hegyvi tolvay o balladat prozabian
elmondta, majd templomi meladidkra alkalmazta egy 80 ¢v kordl
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baba (Kapitann¢). A siratodallamot u. ett6l a babato] fonogrifba
vetterm, de nem valami jol sikertilt, mert a babanak gyenge a hangja.
mast pedig nem kaptam meg maig. hogy elénekelje.

Szabofalvatol a Jugani tanilsag utan még szép eredmeényt vdrok,
Jelenleg azonban a pretor (jarasbird?) nem akarja tartoézkodasi engedé-
lyemet imeghosszabitani, Mindenesctre. még nem tudom, itt maradha-
tok-¢ Szabotalvan, hol meég néprajzi téren cgyéb feladataim is vannak,
Ha nem maradhatok, Forrofalvara megyck, hol szintén hosszabban kell
tartdzkodnom.

Veress Sandor jon-e? - Mar itt is kezd kitavaszodni.

Minden jot kivanok

tisztelettel
Liikd Gabor
Jugdn 1933, [TL 10.

[Kottapéldak, kilon lapon:)
Jugani, jud. Romani 1933, febr. Liiké G,

la. Giusto
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Mindro spare & risi rnootu lui doi lati.

Nu stiu soare - 4 rasd - o tu lui doi lati.

Ori mire -im podo - b tu lui doi lati.

Cu po doa ba  tarpuy lu - i lui dot lati.

Cumi - re su  cidmpu- lu i lui doi lati.

(etc.)
ih.
A S T R o I el R

g g lTa g . : L ] r—— el
. - il . :
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A steptati in cruce Asteptati in cruci PA - rd i a ve ni, PArini‘a veni.

Taia de la plug,

Pc min’ sa ma scrie
Pe cornu plugului.
(ete.}
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2. Giusto, lento
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] de 10 va mne to va, Il de to va nec to va,
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Ne vigy o lih fa lu  ba, Ne vigy o lah fa lu ba
3. Parlando rubalo P ; ?
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) Uram, Uram, Teremtyiim Uram, Uram, Teremtyiim!
3 ] 3
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Bezeg betyeg  szeretyiim. Bezeg beteg  szeretylum.
4. Giusto
(01" "‘1""‘.-0100.,"‘t;co,,..:\_.::l
T > | VS !
Hol hiltdlte te ldnka? Altal vizen nadaszba, Angyé mellett ez dgyba.
5, -
. o ; - i .
("\."'!' ::'.::l:".."" :I.:l
Hul hikdl te Dbdarinkam? Kertek alatt gazdaskdm, - kdm!
6 -
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Focer  jdrtam  hazd ra, Keccer Magyar orszag ra,
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O ta ndltam magyar szot, Nyisd ki lin ka te zu) tét!

7. Partando rubata
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Foaia pelinita Bad’ita Gheorghita Foala pelinita  Bad’ita Gheorghifa

171



\F.PZ_EE EI OLVASOKONYY

33 Néprencfelvétel a Magyar Rddioban. A mikrofon ¢151 Ferenczi Marton (Zsuki),
s7¢ki primas

172

NEPMESE-, NEPDAL-,
NEPRAJZI HANGLEMEZ

Ortutay Grula

[Néprajzi felvérelek PATRIA hanglemezcken. (Bp. 1942)]

A néprajztudominynak kezdettdl fogva ket alapieladata volt: a minél
tokéletesebb gylijtés és a lehetd legigazabb magyarazat. Kozbevetdleg
jegyzem meg, hogy a néprajzi hanglemezekrot szolva csak az ugyne-
vezett szellemi néprajzrdl, a folklore-rol beszélek., A két munka.

gyljtés és magyardzat szorosabb Gsszefliggésben van itt egymassal
mint mas tudomanynal; min¢l jobb ¢&s teljesebb a gylijtdtt néprajzi
anyag, annal tisztabb ¢s igazabb lehet a magyarazat: valojaban a sértet-
len és teljes anyag engedi meg a népi kultara jelenségeinek magyariza-
tat. Erre pedig j6 sokaig nem volt mod. Amig ugyanis a tébbi tudoma-
nyok eléggé kényelmes helyzetben vannak a gyijtést illetoen {(hiszen
pl. az irodalomtdrténetnek a kdnyvnyomtatas utin lényegesen meg-
konnycbbedett a helyzete), addig a folklore munkidsainak a mai napig
sem kisebbedtek a gondjai. Jol tudjuk, hogy a paraszt kultara szép
hagyomanyai, balladak, mesék. népdalok, szokisok az dllandd vilto-
zasnak, alakulasnak kitett szajhagyomanyozas és gvakorlat utjan ter-
Jednek tova ¢s O0rdklddnek szazadokrdl szazadokra. Természetesen
ennek a szafhagyomanyozasnak, gyakorlatnak is megvannak a maga
belsd torvényei. s ezek a tdrvények drkddnek a folétt, hogy a hagyo-
many épsége lehetdleg ne csorbittassék. Ez azonban meéyg énmagaban
nem tette kdnnyiivé a hliséges gylijtés munkajat. Az europal s a magyar
népkoltési gylijtemeények torténete €pp azt a szakadatlan erdfeszitest
mutatja, amely az elsé hézagos, hizonytalan. majd az atjavitott, stilizalt
gvlijteményektol a pozitiv hilségre, az egyszert. szinte megragadhatat-
lan vonasokat is titkrozd gylijtésre vezetett.
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Ha most nem gondolunk cgyes szérvanyokra, a par helyen meg-
Orzodott, veletlentl fennmaradt népt hagyomanyra. mesenyomra,
daltoredékre a magyar malt régibb szazadaibol, a magyar népkéltési
gyljtes elso tudatosabb jeleivel a XVIII. szézad végén talalkozunk.
Révainak, a nagy nyelvésznek, Rath Istvannak a buzditasai ebbél
a szazadbol valok, s ebbol a szazadbol valok Faludi, Csokonai. Paloczi,
Horvath s Dugonics Andras gyfijtégetésel is. Természetesen még
tavolrdl sem a tudominy szigorh igényeivel. Ezek a gvijtogetések.
mint ezt Horvath Janos kitiinden clemezte, még nem tudjak kelid szi-
gorral elvalasztani a népi alkotasokat, népi hagyomanyokat a maguk
irodalmi torekvéseitdl, sokszor csak driigy, formai alkalom vezeti
Jegyzbiromjukat. Ugyancz a hiba jellemzi még a X1X. szazad hatva-
nas éveiig nagy gyljteményeinket. Erdélyi Janosée, részben Krizadt
1s €s a sok aprobb-nagyobb publikaciot. Kriza ugyan mér kulon rovat-
ban, ha ugyanegy kotetben is, de clkilonitve kozli az iroktdl valo
népies dalokat és az eredeti népdalokat. A py{ijtdi tudatossag kezdetle-
ges mivoltat kedvesen példazza clsé népmese-gylijteményiink kelet-
kezese: Solymossy Sindor cleveniti fel egyik kitling dsszefoglaldsi-
ban. Gadl Gydrgy Bécsben follelkesedik a kiilfoldi példikon, s maga
is meséket akar gydjteni. Minthogy ez a szandék Bécsben kissé
nehezen vihetd ki, gy segitett magan, hogy megkérte ottani ébester
ismer6sét, aki a Béesben allomasozo kun huszarok parancsnoka,
hogy a legényeivel irassa Ossze a mesekel. mind, amit tudnak.
Az obester azutan napiparancsba is adta huszarjainak a meseirast.
A katonds parancs kdvetkezteben, amint a Tudomanyos Akadémia
kézirattdraban lathato is, nem egy mese igy kezdédott: .. Vitéz Obes-
ter arnak Kovacs Janos kozhuszar alzatosan jelenti, hogy hol volt,
hol nem volt...” igy keletkezett clsé jelentGsebb népmescgyiijteme-
nytnk. (Mondanunk sem kell, a gyfijtemény kitling anyagot tartal-
mazhat a motivumtorténeti kutatasokhoz, de az ¢16 mesének igaz
vonasait nem &rokithette meg. Azt sem sziikséges hangsilyozni,
hogy ezeh a stilizalo, bizonytalan vonasok Eurdpaban mindeniitt
Jellemeziek a népkoliesi gylijiéseker — kivétel nélkiil.) Csak
a X1X. szazad masodik telében kezdadik meg a s7oveghd lejegyzés.
azonban a népi dallamok lejegyzésmddja még tovibb, szinte
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Bartokek fellépéséig (Seprodi a tiszreletreméhd kivéiel), nagy -
sonytalansigot és alakitd onkenyt mutat.

De ha eltekintiink is a mind hlis¢gesebbé valo szoveg- s dallamle-
jegyzések e problémdjatol. valtozatlanul fennmarad minden komoly
gyljtében bizonyos clegiiletlenség, ha ezeket a szdvegkiadasokat
lapozgatja. Réviden: a szajhagyomanyozas stilusat. Jegbensobb vona-
sait nem lchet az irdsos irodalom eszkozeivel hidnytalanul megoroki-
teni. Valami, szinte a legddntébb mozzanat. mindig kimarad. jelezie-
tetlen. Killonosen érezhetd ez a hiany a régibb gyljreményekben. Ma
mar a hangrol-hangra tigyeld fonetikus lejegyzésmod s a dallamok-
nak minden cifrazatit, csiszasat feltiintetd 7enel irdsmad a szakem-
ber szamdra miajdnem elegendd eligazitast nyujt. de a laikusnak ¢z
a lejegyzés érthetetlen; viszont boséggel marad megoldatlan kerdes
a szakembernek is. Az irasos irodalmunk eszkizel elegtelenek a s7aj-
hagyomanyozas teljességének megragadasara,

Ezen a dontd hiban jo ideig nem lehetett segiteni. Magyar tudos
fedezte fol closzor Edison akkoriban meg kezdetleges taldinuinyanak
folklorisztikus jelentésegét Vikdr Bela 1896-ban kezdi fonograthen-
gerre venni parasztsagunk dallamait s czeel a vilagon elsének Magyar-
orszdg dicsekedhetik ¢ metddus alkalmazasaval. A fontick utan nem
kell kitlénosebben hangsulyozni. hogy ¢z a metodus volt a dontd 1epes
a szajhagyomanyozo stilus lényegének megértése fele. 1905-ben Vikar
nyoman indul Bartok Bela és Kodaly Zoltan fonograttal elso nepkol-
tési gyhjténtara, s ezzel vetik meg alapjat a komoly magyar 7ene-
folklore tudomanyanak, s credményeikkel a magyarsagnak ¢ erileten
is europai rangot szereznek, Hatasuk caész Furopara kisugdezik.

Mindez azonban csak az ¢lsd 1¢pés valt. s ma mdr nem tagadhatni
a fonograffelvételek salyos hibait semn. Kitlonosen a régibb tipusi fel-
vevigépek nem a legtisztabban adjak vissza a hangot. Amellett
a fonograf viaszhengerel 1s tilsdgosan crzékenyck cs révid életiick:
megdrzésik nehéz, idovel a leggondosabb muzeals kezelés mellett1s
beszaradnak, tehdt hasznalhatatlanokka valnak, § ha idgjében nem
jegyzik le a hengerek anyagat. nyomtalanul elvesz a rajtuk 16vo
daflam. Egy-cgy ilyen viaszhengert nom is lchet valami sokszor lejat-
szatni, tehit a lejegyzés és megfigyelés munkajanak is szabott korlatai
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vannak. E jclentos hibak mellett még egy igen sulyos hibdjara ketl
ramutatnunk a fonografra kerilt felvételeknek. A felvetel kédzben
ugyanis a fonograf a dallam mellett dgynevezett melickzorejeket.
parazitazorejeket is felvesz a hengerre, ami a dallam visszaadasakor
erdsen zavar. Laikus szamara a tonograthenger ncha bizony egészen
ferde &s bantd ¢lményt ad akar a legszebb dallamrol s, Amellett az
tigyetlen szerkezetil tonograf tolesérébe vald éncklés nem egy izben
akadalyozza a paraszti énckest termeészetes tartdsban, meghamisitya
eidadasmodjat.

Mindezt a hibat tékéletesen kikiisz8boli a néprajzi hanglemeztel-
vétel. A hanglemez nem oly érzékeny. nem pusztul oly kionnyen.
muzealis kezelése is egyszeriibb a viaszhengerckenel. A kilonbozé
présmatricakrol tetszes szerinti szamban azonos ¢rtéku lemezek pre-
selhetdk. s az elpusztult présmatricakat is potolhatjuk akarmelyik
kész lemez nyoman. Tehat a hanglemez a megdrékités céljaira min-
denkép alkalmas. Alkalmas amellett akarhanyszorn cllenérzo Iehall-
gatasra, tehat a tudomanyos megfigyelésnek szinte laboratoriumi
alkalmat kinal: az €16 hagyomany megtigyvelésének eszményi kiege-
szitoje lehet. A technikal fejlettség mai tokan nem kell atol tartant,
hogy a hanglemez az ¢16 beszeden. dallamon a legkevesebbet is
torzit: személytelen hiiség jellemzi a hanglemezt. még a gepiseg
sajdtos vondsai is itt a legartatlanabbak.

Amig a magyar néprajztudomdny a fonogratra valo felvetelezes
terén az clsé volt Eurdpaban, jo ideig ugyancsak elmaradt a hangle-
mezre vald néprajzi felvételekben. A vilaghaboru clot kiserletek
érthetd okokbol vesztek el szinte nyomtalanul. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia altal megkezdett s abbamaradt népzenct felvetel is
csak négy lemezig juthatott anyagi ¢s szervezeésbeli neheézsegek
miatt. Azonkiviil az egyetemes ctnologian szemlélet clott kisse s7-
kdsnck bizonyultak a felvett esak népzenei keretek. Barigaz,
hogy parasztsigunk szellemi kultirdjanak legjava értekel kozC tar-
toznak a népi dallamok. azonban az is igaz. hogy legalabb azonos
értékil, ha sokszor még nem bonyolultabb alkotdsait is ismerjiik
népiinknek, s czek az alkotasok ¢ppen gy megdrokithetok hangle-
mezeken, mint a dallamok. gy elsdsorban a népmese gazdag és
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bonyolult teriilete, a dramatikus ¢s jatckszerl szokasok s maga
a nyelv véltozatos nyclvjarasaival s tiszta formaival: nemzeti s nyelvi
tudatunknak oly értékes kincsei. Tehat elsd lenyeges lépésiink az
kellett legyen, hogy a népzenci kereteket kibdévitettiik és kutatasain-
kat a magyar paraszti kultira tagasabb teriileteire is kiterjesztettiik.

Ugyanis az abbamaradt munkat a Magyar Radio folytatta és foly-
tatja mindaddig, amig cgy teljesnck és részleteiben is cgésznek bizo-
nyuld hanglemezgyiijtemény nem all az egész magyarsag: tudoma-
nyunk és nemzeti tudatunk szolgalatara. Néhai Kozma Miklos ¢lnik-
igazgatd elhatarozasabél és kezdemenyezésére ugyanis a Radio
magara vallalta e munkdval jaro aldozatok jelentds részet. I neprajzi
felvételezések részletes munkatervének és végrehajtasi tervének
elkészitésével. s maganak az cgész szervezetnek a vezetésével
a Radio engem bizott meg. Azzal a kikotéssel természetesen, hogy
munkdmban a magyar néprajztudomany e teriiletein dolgozé kuta-
toinak tanacsait ¢s tamogatasat nyerjem meg, s ¢z 2 munka ne csak
egyéni eréfeszités, hanem a magyar folklorenak kézoés munkdja
legyen, Bizonyos is, hogy e tandcsadas és kozos munka nelkiil czek
a hanglemezck cl nem késziilhettek volna. s a néprajzi hanglemezek
targyi értéke meltett munkanknak ez a kozds erdfeszites ¢s szinte
szemeélytelen dldozatkészség is jelentds credmenye., lgy a Néprajzi
Muzeum kitind fiatal kutatoi (mint példaul Balla Péter, Veress
Sandor, Volly Istvin, Dincsér Oszkar) Bartucz Lajos iranyitasaval
végezték népzenei vonatkozashan az clézetes kutatomunkar. Ebbél
a népzenei anyagbol Bartok Béla, Kodaly Zoltan ¢s Lajtha Laszlo
vélogattak ki a hanglemezekre keriilé anyagot (a vallasos népi
énekek anyagat Bardos Lajos birdlja el) ¢s ennek a kivalasztott nép-
zenei anyagnak felvételeit is iranyijak. A népmese- €s szokis-
anyagnak a gyljiése és rostaldsa az én feladatom, valamint a felve-
telek irdnyitasa is. Réviden ennyiben vizolhatom a munka szerveze-
tét és folyamatat,

Négy csztendeje dolgozunk igy. Egyszerlen ismertetem par
szammal munkaeredménycinket. 100 lemezen dallamok vannak. 61
lemezen mesék. 5 lemezen vallasos népi énekek. 2 lemezen pedig
gyermekjatékok. Hibastatisztikank aranylag cléggé kedvezo: alig par
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lemeziink pusztult el a technikai kivitelezés kozben — sajnos, épp
nagyon szepek, — de reményunk van arra, hogy ¢z az cgy-ket lemez
ujabb folhozatallal pétolhatd ugyanazzal az énekessel. A 100, dalla-
mokat tartalmazé lemezen Osszesen kb, 5330 &nekelt, 9 furulydn, 14
dudan eldadott dallam ¢és 7 hegediin eldadont dallam taldlharo. Persze
¢z uldbbi nem ciganvos eldadasban. hanem amint be is mondotta,
Wmagvar hegedits™ jatszorta e dallamokat. Ezekben a szamokban mir
benn foglaltatnak a vallasos népi énckek dallamai s par olyan dallam,
amelynck lemeze forgalomba nem kerdilhet, de tudomanyos kutatas
céljaira alkalmas. A gyermekjatckokat tartalmazoé 2 lemezen 6 szebb-
nel-szebb jaték hallhatd, kaztik az wgen ritka, s ebben a formaban
teljes boleséskejaték. Par ritkabb s egészitkben miar csak arz 6regekdl
tudott gyermelkjatekot karadi és 1ordkkoppanyi dregasszonyok is ¢ne-
keltek, czeket a tonneblb emlitett 330 dallam kdz¢ soroltuk. Ugyanide
soroltuk a siratdkat is: 8 siratd dallamunk altalanos ctnologia szem-
pontbol is ritka s beceses fehvétel. Ugyancesak e dallamok kéz6u tog-
lalnak helyet a killonhdzd szokasok értekes, sokhelyitt kipusziulo
dallamai. Tay épp legutdbbi felvételeink sordn a Nyitra megyet
Zobor-vélgyi dallamfelvételek kozotr coy lakodalomnak térvény-
szerit sorreadben meghatarozatt egész dallamanyagar telvettik,
s ilyen modon is sokat megismerhettiink az alkalomhoz kot dalla-
mok természetébdl s a paraszti clet mindenen eluralkodd rendjebol.
E felsd-magyarorszagi felvételek kizott Szent Ivan-tiizi énekeket,
balazsjarast, gergelyjarast. farsangjardst, a villGzcs, a kiszebabu Gz¢-
sének dallamait s ily modon szokasait is hanglemezre vettitk. Creeki-
ket kilon hangsilyozni fGlosleges. A 61 népmesclemezen 20 mese
talalhato, nehany révidebh. de mellettik példaul az Greg Fedics
Mihdlynak egy 64 perces meséje 11 lemerre fért ol csak. (Osszeha-
sonlitasul nem lesz érdekesseg nelkiil valo ehmondani, hogy az egész
Ember tragédiaja nagy zenckisérettel, a legteljesebb szinpadi szdveg-
gel 33 lemezre clfért) Egyik mesénk. dunantali, a dallamokkal
atszott mescesoporthoz tartozik.

Felveételi teriiletink az egész orszag. Még pedig nem a mat esonki-
tott, hanem a réei teljes magyar teritlletek magyar ctnikumi anyagat
izyeksziink megmenteni ¢ hanglemezielvételekkel. Az eddig felvételek
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1s szinte kivétel nelkil sorra vették a magyar etnikai tajakat: Dunan-
tul, Duna-Tisza koze, Tiszantdl killdnbdzé teriileteird] van anyagunk.
nograd-borsodi, palde, nyitrai, kalotaszegi s kdzelebbroi itt meg nem
hatarozhato szckely felvételeink vannak. sot sikeriilt a régi Nagy-
Magyarorszag teriiletérdl szazadok ota kivandorolt esangok egyik etni-
kai csoportjatol is dallamokat, meséket hanglemezre venniink. Tehat
mar az eddigi hanglemezekrdl is szinte valamennyi magyar 1dj hangja
szolal hozzank, dallamai zengenck. Ez a tény 6nmagiban is ramutat
hanglemezeink magyar hivatasara, neveldi, az cgységes magyar tu-
datot élesztd &5 ébren tartd missziojara.

Csak par szot tovabbi terveinkrdl: tervekrol részletesen szolni
valoban nem érdemes. A Radio azonban ichetove teszi a hosszu loja-
rata terveket is, ha - kiilsd események mindezt meg nem zavarjak.
Tobb évre sz816 munkatervezetiink szerint valamennyi magyar tajnak
ma meég éléd hagyomanyait, miifajuk legszebb tipusait s a magyar taj-
nyelvek anyagat hanglemezre vesszik. 500 hanglemezre ¢ legszebb
tipusok szamitasaink szerint elférnek: 200 lemezre népmesék. 200-ra
kiilonbozo dallamok, siratok, énckelt szokasok, vallasos népi ¢nekek,
amegmaradt 100 lemezre részint taynyelvi anyag kerlilne (ne feledjik
¢l, hogy a 200 népmesclemez hasznalhato nyelvészeti kutatasokra is)
&s nagyobb dramatikus hagyomanyok: betlehemes jatékok stb.

Ezek utdn barki is kénnyen megfelelhetne a kérdésre: mi a jelentd-
sége és szerepe nemzeti mivelddésiinkben ezeknek a néprajzi hang-
lemezeknek? Egész népi kultirank étetre kél e fekete lemezeknek
forgasa nyoman, hogy egvik faradhatatlan s Gszinte neveldje legyven
amagyar nemzeti tudatnak, s egyben kifogyhatatlan kincstara az
elmiloé népi kultiranak.
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40. id. Szabo Varga Gyorgy. szcki énekes Budapesten (1941}

HANGLEMEZ

IHikodési terverzet:

A magyar rddid & Héprajzi Livgeurel egsutirtéaben
népraizi hanglenez fslvétel =et készit. Zzzel xapesola than a
kiévetkezd elvex sgerint végeszzilk wankdnkat:

1./ & felvitelsknek, @ ¢x kidolgozsatusina,tovibbd
az énelkesek utazds mak napi dijinak mindon kilisdgdt s rddid
vdllelja. A tudgn nyos slikdszitdst és adat jnijtdut a népsenel

anyagra a Uéprajsi luzeum a rondsikezdisére 4116 snyesi eazki-

zikhiz mdvten vdépzi éo emmek Gosszon eredmanydt a o0dld redelke-
zéséra boosdjt]a.

2./4 tudor nyos cldkészitds da felvilolezda munkdjd-
nak vez :Lésdadvel B rddid dr. Ortutay Gyuldt bizza meg,dcd
minden nem adprenazi jellegll felvdielt vezet & irdnyit. A ndp-
zenel felvdtelezdoendl a Féprejzi I'uzowmal s annak hivatalosan
megbizott tagdal egyeldridsben,a nek tandfcsai azerint végzi
g felvételezds munkd jit,Tehdt a Hdprajzi luzeum munk#ja elsd—
sorbtan a népzenel felwvéielkk elukészitdce &3 azoknak szakezerl
lebonyolitdoa, ezonban termiszete en hdldsan vessailk,a Wéprajzi
tuzeumnak miaden e;yéb iminyuw javaslabtalt és sepitsdégét ipe A
népzenzi felvétel lmdl a rddié taniczadisra [ul fupje kérnd még
Bartdk Boldt 4s Foddly Zoltdns is,

3./ Az 193&. évvel bezirden xb. 160 hanglemez fol~
vételt kell a hanglanesgy:irtd cdg el kdtitl szerzidduiink érel-
mibven elwédenibtetnink. A tovibbi Svekben a felvételezéoek tem-

pdja laseb Lent,
4./ A feivétel-k sordn elitduzilt apa, anya— éa prés—

matricdkat a ridid mint tula jondt a Iéprajzi Cuzeumban helyez-
teti ¢l grik-lebdtknt, fzek bt o matrictkat o vidid minden agyes
esetben toviluoi hanglem:zuk prédszltvetésdre lgybe vehetil A

metricidk Apsépcéril a Pprajei twsenm gonduskodik,

41, A Magyar Radié és a Néprajzi Mizeum lemezfelvételekre vonatkozo egylttmii-

kodesi tervezeténck elsd oldala (1937}
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I 5./ 4 rddié egyelure 25-25 felvételt nyomat hanglemez-
re,ezek kuzul pirmt / maximun 4-5 luacs/ 4tad a Néprajzi Muzsum-
nak sajdt celgaiie, Ezet-t B lomezoket a ridid dijmentesen adja
4% a Néprajzi ijuzeumnak, aind:n Lovibbi lereztelgdllitdsi dron

‘ Jt amemnyidrt a rddidnak a cdg az ejyes lemezeket szillitja :/
adunk.

6./ A ridid a hangleezeket sajit tetsazése szerint
Adliitje we misordba,

7./ A hanglemezclet a rddid a Kelen- cipnek adja bi-
zominyba o a bufclyd deszeset toije. esés zében tovibbi népra j-
#l hanglemezfolvétesk cfljaira forditja. llinden kereskedelmi

Ugylet megkiléue £6lott 8 ridid kizrélegos jo gral diszpondl.

Budepest,1937. junius 25,

| Mé;_«\c.__

. . ]

41, A Magyar Radio ¢s u Néprajzi Mizeum lemezfelvételekre vonatkozo egyiittmi-
kodest wervezetének masodik oldala (19373
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BARTOK-GLOSSZAK
A NEPDAL-LEJEGYZESHEZ

Rajeczky Benjamin

[Ethnograplia (1948), 28. old.]

A megindulo Bartok-irodalom biztato, de sokban dvatossdgra int:
még nem tudjuk, vajjon a kdzinség erdeklddése vigre az oeuvre-re
iranyul-e. vagy, mint olyan sok mas szerzo esetén is, csak mellékes
mozzanatok felé hajlik, hogy szenziaciochségének kiclégitése utdn a
régl kozdmboisséggel engedje el file mellett magat a zenét. A jelen
sorokkal tdvolrol sem az a célunk. hogy mindenidron napvilagra ran-
gassunk eddiy tigyelembe nem vett, de jelentéktelen Bartoh-kézirato-
kat. De dgy gondoljuk, hogy (el kell hivnunk a népzenekutatd figycel-
mét a Néprajzi Mizeum fonograthenger-lejegyzéseire, melyek nagy
része Bartok munkdja. Nem azért, mert az 0 kézirdsa, hanem mert
a gondos tanulmanyozo szamara a legtanulsagosabb lejegyza-iskola;
messzire részletesebb ¢s azokon az inkabb gyijté-szempontokon
tilmend, melveket a Micrt &s hogyan gyljtsiink népzenét™ ¢. irasa-
ban olvan thmoren dsszeloglalt. Tagadhatatlanul értékes forras a Bar-
tok-biogritus szamara is: a lejegyzések glosszai cayéniséaének. fel-
fogdsanak. temperamentumanak sok kérdésében szolgaltathamak
értckes adatot.

Bartok mizeumi lejegyz6 munkdja harom részre tagolodik: 1. sa-
Jjat gyhjtésenek irdsba foglalasa. 2. kevéshé zeneértd gyvijtd felvétele-
inck lejeuyzeése, 3. sajat lejegyzeseinek ¢s az idegen lejegyzések egy
részeének revizioja. Ez uldbbi a lejegyz6 szamara a legtanulsagosabb.
Nem azzal. hogy megnyugtatja a feliiletes munkist: lam. Bartok is
tévedhetett, hanem azzal, hogy rdmutat azokra a pontokra (ritmus,
cifrizat. hangmagassag). amelveken Gjra és Gjra segitségal kell
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hivnunk a tékéletesedd technikat, hogy vazlatosan és formuldra halld
filiink a tipikustol az egvedi dallam felé forduljon. Nem utolsdsorban
allandd mementd is, hogy hiusaghol vagy kényelmességhol ne
maradjunk meg az egyszer megallapitott forma mellett. Ebbdl
a szempontbol Bartok revizios munkdja a szerénység. dnkritika ¢&s
a népzenei jelenség iranti mélységes tisztelet tokéletes példija. A re-
vizio altal érintett részek a legjobb kiindulds olyan problémak
tovabbvitelére is, melyeket Bartok felvetett, de feldolgozni mar nem
tudott (,,bolgar” ritmusok jelentkezése, hangkéz-méretek, hangma-
gassdg kérdése sth.),

Példaképpen a fentebb emlitett revizio-iémak kéziil csak cgycet
hozunk fel: a ritmus visszaadasat. A megjegyzesck vildgosan mutatjak.
hogy a differencialtabb felé valo allando haladast nem egyszeriien
valami idegen példa, vagy a szokatlansag kerescsc valtotta ki, hanem
maga az anyag. Mar a korai roman gyljtés elso lejegyzeseiben
(1060-1400. sz. hengerek) elég sok megjegyzést talalunk arra vonat-
kozolag, hogy a pontozott ,.&les” ritmusok helyett inkabb . lapos™ triolds
format kell irni, vagy, hogy két nyolcad nem ,.feszes” ritmusban, hanem
inkabb ,.abbandonandosi” hangzik, négy tizenhatod helyett pedig valami
nyolcad-tizenhatod-valtakozastele mutatkozik. Mikor a felaprézott
alapérték alkalmazasa mellett 1s sziikségesnek latszotl a hosszusagot pl.
nyolcadhoz kapesolt harmincketteddel irni, a jegyzetben cz all: .nem
tehetek rola, de igy van!” (M H. 3242/c). A rubato szamtalan ritmikai
finomsaga és a bolgar ritmus rokonjelenségei aztan arra kényszeritettek.
hogy a felaprozott alapértek mellett a gvorsan liikletd révid alapértéke-
ket is alkalmazza a hil visszaadas céljabol (legtokéletesebb példat az ana-
tolial gyljtés lejegyzéseben: . a 42, facsimilét).

A kovetkezdkben rdviden elsoroljuk azokat a kérdéscket, melye-
ket Bartok megjegyzései felvetnek, ifletve melyekre vonatkozolag
értékes utasitadsokat adnak.

1. Az elhangzott dallam ,,objcktiv Iejegyzése™ melle igen sokszor
jelezni kell a szandékolt dallam™ eltéréseit is; kényes feladat, mert
koénnyen alkalmat ad a belehallasra. Bartok itt a leggyakrabban hasz-
nalja az ,,agylatszik™, ,.talan”, ,bizonytalan” jelzéseket. Ha azonban
a hibas intonacid. elcsapott iitemek, henye sziinetek magyarazatat
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megtalalja a hangszer hibajaban, a jatékos vagy énekes adottsagaban,
azt pontosan, néha hosszas részletezessel is leirja (pl. M. H. 645/c,
M.H. 3335, 3455/b, 3661/b, 3672/a).

2. Sok fonograffelvétel melldl hianyzik a forgissebességre vald
utalds. A hangmagassay s tempd helyes megallapitasara az eloado
korabdl, hangszinébdl, kiejtésébol stb. igyekszik a lejegyzd hiteles-
nek elfogadhatd dallamképet adni. Gyanujat, a lehetséges magyard-
zatot a jegyzetben kozh (természetesen megesik. hogy az eldado,
bizonyos Baglyas Kati neve mellé nincs mas elfogadhatd magyara-
zat, mint odairni: , férfihangnak hallatszik, orditas™).

3. Népi, vagy nem népi eldadas: dontd kérdés abbdl a szempont-
bol, hogy néprajzi gyljteménybe valé-e valamely daliam, vagy nem.
Vikar felfedez6t, szinte jatékos Orome az elsé felvételek alkalmaval
eértheto; erdélyi lanyok vegyeskara, johangu kantor éneke, Grmeény
egyhazi ének, konstantinapolyi kavéhaz ,,magyaros™ zenéje egyfor-
sel az ilyen esetekben igen hatarozottak. De az ilyen eseteken tal is
epyencsen gyanakvo volt a .népi” és ,,nem népi” kérdésében. Elég
volt az cloado kereszineve (Béla, Komeél), nem is beszélve az idegen
szarmazasra mutatd vezctéknevekrdl, hogy ,,ari” eldadastol tartson,
¢s hitelességében kételkedjek (igy kialtojelezi az egyik el6add nevet:
L~Lippen! Komél!!”, viszont egy kaplan neve mellé odairja, hogy
paraszti hangja van). Nem helyszim gyijiés cseten is élt a gyanupor-
rel; meg a személyi adatokat sem igen tartotta megbizhatéknak (M.
H. 3746/a). A fonograftal valo dsszehasonlitasra volna sziikség olyan
esetekben, mikor a , kevésbbé népi eldadas”, ,nem eléggé természetes
ének™. .nem termeszetes eldadds” kifefezésekkel talalkozunk kiilon-
ben nepi eldadok neve mellett. A fejhang, thizott rubato, kifejezd
deklamalas éppen Bartdk révén ismert kntériumok: Bartok ezekben
az esetekben talan mas megkilonbdztetésekre is gondol.

4. Az elézbvel rokon a népzene- és miizenefelvétel kérdése.
A verbunkos- és a népics midalstilussal valé erds szembehelyezke-
dés a szazad elején ipen sok megjegyzésben nyomot hagyott; ilyen
felvételek jorészt lejegyzés nelkiil maradtak. Késébb ebben a kérdes-
ben mar Bartok gyijtér feffogasa is sokat valtozott.
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5. Igen sok, a szOvegre vonatkozd megjegyzés mutatja, hogy
Bartok hianyolta az egységes, kdvetkezetesen megvalésitott foneti-
kus irast (egycs csetekben maga inditvanyoz megoldast, pl. M.H.
1599/a, 2679/d; figyclme arra is kiterjed, hogy az cldado nem enckel
zart 6-1, pedig az anyja igen). Ez a kerdés még a legjabb kiadvanyok-
ban sincs kKielégitéen megoldva.
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43, Bartok munkakozi megjegyzéseinek egsike Vikar ME 482-es svami hengerének
szévepes tamlapjéan. [A hidnyolt | Buswli holond ha nines exzed!” kezdetl szdvey
helyszini lejegyzése az akkor még feldolgozatlan gyorsirasos flizetek cgyihébhen
(MTAK Kézirattar: MS1055/14, gépirdsba anéve: Zenetudomanyi Intéset: 7l
13/102a) taldlhatd.]
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44. Az eldado személyére vonatkozd Bartok-megjegyzés az MF 265-s henger
szivegtamlapjan
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45. Az MF 191-¢s tamlap. Bartok rendezémunkajara utalo megjegysésckkel
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46. A7 MF 206-0x tamlap. Bartak rendesémunkajara utalo megjegyvzésekkel

198

_ — e— —_

BARTOK BELA UTOLSO EVEI
A MAGYAR TUDOMANYOS
AKADEMIAN

Récz Hona

(Mughvar Tudomdny 1961/6. 383, old.)

1938 6szén keriiltem Bariok Béla mellé a Magyar Tudomanyos Aka-
démidra, és 1940 Oszeig dolgoztam vele. vagyis egészen addig. mig el
nem ment onkentes szamiizetésébe, Amerikaba, Azt Ichet mondani,
hogy ittléte utolso percéig cgyiitt dolgoztunk, mert meg az elutazass
eléttt napekban is benn volt az Akadémidn.

Ugy keriiltem hozza, hogy egyik asszisztense, Veress Sandor kiil-
foldre utazott. Bartok, akinek azeléut tanitvanya voltam, s aki tudta.
hogy foglalkozom folklorral. s Kodaly Zoltan népzenei anyaganak ren-
dezésében is segédkeztem, altala kérdeztette, hajlandd volnék-e az
akadémiai népzenei anyag rendezésc¢ben részt venni. Nagy megtisztel-
tetéskeént ért, hogy velem, régi tanitvanyaval kivan egyiitt dolgozni.
Megilletddve, srommel Jelentkeztem nala az Akadémidn. Megmagva-
rézta, hogyan kivanja a dallamok rendezesét. Eddig Kodaly népzenei
anyagat [lmari Krohn szdtarrendszere szerint — némi modositassal -
rendeztiik. A négysoros dallamokat clsdsorban a 2. sor zardhangja,
a fécezara szerint, masodsorban az elsg dallamsor és végiil a harmadik
dallamsor zarohangju szerint csoportositottuk. Azutan g szdtagszam
szerint, végil ambitus szerint, Valamennyi dallamot kozos zarohangra,
g'-re hoztuk,

Bartdk mar 1924-ben megjelent konyvében A magyar nepdal -
ban szakitott az limari Krohn-rendszerrel, s egy stilusszisztémat dol-
gozott ki: e szerint harom osztalyra osztotta a magyar népdalokat:
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47. Bartok sajatkezi népdalteljegyzése. Eredetileg szkemabnkusan, csak a dallam
fohangjuit irta le. Hirom ¢vtizeddel késobb a Tudomdanyos Akadémidn revidealia
korabbi feljegyzéseit. s felilintette a ritmus {inomsagait ¢s a dallamor diszitd apré
hungokat, Ezeket £61d tintaval itta a7 eredety Keziratha.

200

RACZ 1LONA: BARTOK BELA UTOLSO EVEL..

A osztaly, a régi stilus dallaman,

B osztaly, az U stilus dallamai,

C osztaly. az elébbi kettébe nem sorolhato dallamok.

Az A osztalyt jellemzi a pentaton hangsor és az izontmikus dal-
lamsorok.

A B osztaly dallamai 150-1R0 évnél nem régebbiek. Ezeket jel-
lemzi a tanclépésszerll, alkalmazkodo, pontozott ritmus és a vissza-
téro, szimmetrikus dallamszerkezet,

A Cosztalyba tartoznak azok a magyar népi dallamok, melyekbdl
az elobbi ket osztalyra jellemz6 tulajdonsagok kozill egy vagy tobb
hianyzik. Ide keniltek az idegen befolyiast mutatd, vagy idegen ne-
pektol szarmazo dallamok, valamint a falvainkban clterjedt magyar
miidalok nagy része is.

Bartok a C osztalvt 7 alcsoporira osztotta:

L. 1. izometrikus dallamok,

111. IV, heterometrikus dallamok,

az V. az ln. kolomejka-ritmust feltiintetd csoport.

Ennek dallamai clég kdzel alinak a régi stilushoz, dgvhogy Bartok
szerint ahhoz is lehetne szamitani. De nem tette jellemzo AABB szer-
kezetiik miait, mely a régi stilus dallamainal csak szorvanyosan
fordul eld.

A VI csoport a 2 soros dallamok,

a VII. csoport a 3 soros dallamok csoportja.

Bartok azzal bizott meg, hogy eldszor csak nagyjabol valogassam
szet 4 harom osztalyra a dallamokal, azutin kezdyitk meg a részletes
rendezést.

Bartdk az un. patkos teremben dolgozott. Ez onnan kapta a nevét,
hogy egy nagy patké alaku asztal futott ko) a szobaban. melynek a kis-
teremn felé volt a nyilasa. k7 a terem tulajdonképpen a Kistaludy Tarsa-
sdg Ul¢sezd terme volt. A bejdrati ajtd melletti végeben allt Bartok
fonografja. s ez volt Bartdk allandd helye. Itt iilt egy konyvekkel s hazul-
rol hozott kispamaval magasitott szcéken, a fojhallgatot koriilesavarta
tehér zsebkenddvel, a feje tetején csomora katdtte, gy, hogy ha valaki
hirtelen ranézett, fejfajos vagy fogfajos embernek gondolta. Azt hiszem,
ezt § élvezte is, mert az ilyesmi irant volt humorérzéke,
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Bartoknak, mig mellette dolgoztam, két jellemzé tulajdonsagat
figyelhettem meg: hihetetlen munkabirdsat és nagy pontossagat. Ez a
pontossdg a legesekélyebb dolgokban is megnyilvanult nala. Bartok
munkaprogramja a kovetkezo volt: 2 oratdl 7 oraig dolgozott benn az
Akadémidn. 4 ordiy fonografhengereket hallgatott le, romén gyiijte-
sét revidealta. 4 orakor abbahagyta, feikelt a helyérdl, kabatja zsebé-
bl kivett egy kis fiveget, melyben tejeskavé volt, s hozzi egy szelet
kenyeret. Ez volt az uzsonnaja. Soh’se evett mast. (P1. soh’sc lattam,
hogy gviimolesdt evett volna.) llyenkor az ablakhoz tamaszkodott
vagy az aszlalhoz, szemben az ablakkal. s ez volt a pihend ideje. Egy
ilyen alkalommal. amint ott allt az ablaknél s nézte a viharos Dunit,
cgyszerre szokatlanul gyongéd hangon megszolalt: | Nézze, ide
menekiilt a vihar el8l!™ Egy kis lepke ripdésétt a két ablak kézotr.
Bartok nagvon szerette az allatokat. a legkisebb rovarokat 1s.
Uzsonna kézben, pihend idejében mentem hozzd, s kerdeziem egyet-
mast a rendezésre vonatkozoan, Azutdn mér csak ha ragyujtott, ciga-
retta-sziinetben beszélhettem vele. Addigra dsszegy(jtottem a ker-
dezni valdimat. Egyszer — emlékszem — faradtan tette le a feyhallga-
tot, és sohajtva mondta: Ezeket a dalokat csak akkor lehet majd
pontosan lejegyezni, ha mar gép méri a hangokat.™ Estefel¢ abba-
hagyta a revidealdst. s ¢ is rendezte a dallamokat. Az A osztalyt 6 ren-
dezte, a B osztily rendezését ream bizta. Amikor 6 is a dallamok ren-
dezésével foglalkozott. abbahagytam az én munkdmat, s neki
segédkeztemn. Kikerestem datokat. keze ala rendeztem az egycs dal-
csoportokat. Ugy elmeriiltiink a munkaban, hogy sokszor csak azt
vettiik és7re. hogy mér 8 6ra is elmalt. Horvat bacsi. a portas mar lenn
topogott az udvaron, hogy bezarja utinunk az Akadémia kapujat.

Bartdk szerette volna minél hamarabb befcpezni a magyar anyag
rendezését, mert mar a kornyezd népek zenéjével valo dsszehasonli-
tas izgatta. Lemasoltatta a Néprajzi Mazeumban a 24 kotetes ,.Lud”
lengyel népdalkiadvanyt. Velem Kolessa ukran gyijtéset masoltatta,
s kért, hogy tanuljak meg ciril! betiiket imi. Sietve meg is tanultam, s
legkizelebb biiszkélkedve mutattam neki, hogy mar ismerem a cirill
betiiket, s leimam az & neveét, mire kijelentette, hogy nem Jol irom,
mert az utolsd betii utan erésitd jel kell. Le is irta nekem a nevet
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helyesen, s par szot is irt, hogy el tudom-e olvasni. Ma is megvan ez a
lapom. Megvettem cgy romén nyelviant, hogy ha roman a dalokat
rendezziik. értsem cgy kisse a szovegeiket is. Mikor meglatta
a kezemben, felragyogott a szeme, rogton kivette a kezembdl, fella-
pozta - latszott, hogy ismeri a kiadast —, s kijavitott benne egy pdt saj-
tohibat. Ezt a konyvet is emlékkent Srzém. Mikor egy ¢v mulva
Veress Sandor hazajétt, a ,Lud” lengyel gviijtemény rendezésct
rbizta. Mindenképpen ¢l akarta késziteni a szomszed népek zenéjc-
nek rendezését.

Bartok az A osztaly rendezésekor sokat toprengett azon, hogy
pémelyik dallam variinsa bizonyos apro cltéresek miatt a € 1. osz-
talyba keriilt. Sokszor oda is irta a dal el¢. pentaton vagy C I. Hogy
1nénnyire foglalkoztattak ezck a problémak, mutatja, hogy marol-
holnapra egyszercsak azzal alle ela, hogy atrendezziik a dalokat.
Megdobbenve néztem ra - hisz annyi munka tekidt eddigi rendc;é-
siinkben —. erre megnyugtatott, hogy csak bizonyos atcsopartosita-
sokrdl van szo. Azzal egy ott heverd papiriapot odahuzott. s azon
magyarazta meg, hogyan képzeli el az atcsoportositast.

Bartok a C 1. dallamait végiil is beolvasztotta az 4 osztalyba, s az
igy megnédvekedett osztalyt A I.-nck nevezte. Az ujonnan megalaki-
tott A T1.-be a régi C 11 dallamait sorolta, azzal a7z érveléssel, hogy
izometrikus szerkezetitk miatt kozel allnak a régi C 1.-hez.

A B osztaly viltozatlan maradt. Dallamait elsdsorban szotag-
szAm. azutdn ritmus, utoljara kadencia szerint rendeztiik.

A régi C Hl-at és € 1V.-et Bartok feleserélte egymassal. mert
a C IV, pontozott, magyaros ritmusu dallamai kozel allnak a B osztaly
hasonlé ritmust dallamaihoz. Fbbdl letta C 1. a répi C 111.-bol pedig
a ClL A € V-6t az (n. kolomejka ritmust ¢soportot beolvasztotta a
C l.-be.

A C VI.-ot és € VIL-et is feleserélte. A hdromsoros” C V1L.-bdl
letta CTIL., s a . kétsoros” C' VI.-bola CIV. Azert hagyta ezta csopor-
tot utolsonak, mert a ,kétsoros™ dallamok a magyar népzenében
inkabb csak toredekek.

Nagy sietséggel lattunk most neki az atrendezésnek. Eldszor
azonban mepszamoztatta velem a régi A osztaly dallamait, hogy ha
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esetleg mégis visszarendeznénk, dssze tudjuk rakni. Pbetivel (penta-
ton) meg is jeloltette a dalokat. Barték még abban reménykedett,
hogy le is masoltathatja az egész anyagot. Az volt a terve, hogy 18
embert allit be a patkosba, akik tussal masoljak a dallamokat, s ezt
letotografaltatja.

Bartok az utolsé télen sokat betegeskedett. Mikor 1940 tavaszan
elhatarozta, hogy kiutazik Amerikaba, akkor el kellett halasztania par
nappal az utazdsat, mert influenzaban fekiidt. Tébh lapom van téle,
melyben irja, hogy nem jéhet be az Akadémiara, mert meghiilt. Egyik
lapjat igy kezdi: ., Mdr megint! Ma még benn voltam a patkoshan és
ottmeg este 172 7-kor iy (a Kisfaludyék szamara elokeszitert) 16 C-nyi
oriasi hofokot wdtam mérni. Nem sokkal utana viszont sajat magamon
37.5-Gt mértem — holnap persze nem merek bemenni. Ezért errve
kérném: dolgozzék ot pl. 1/2 6-ig. aztdn hozza ki nekem 11-5.-t51
kezdve amennyi nem tilsigosan nehéz (ma C Il [—4-et — rosszat
sejtve — magammal hoztam) ... " Mikor kivittem, feleségével, Pasztory
Dittaval beszélgettem. s 6 mondta: ,, Az wram az gfiel nem tdott
aludni, hdt rendezte a dalokar. " Azt is emlitette, hogy Bartok avval
piheni ki az egyik munka faradalmait, hogy masikba fog. Feleségé-
nek egy szép mondasa maradt meg az emlékezetemben: |, Az uram
mellett csak az allhat meg. aki maga is bizik énmagaban.”

Mikor 1940 tavaszan Bartok kiutazott Amerikaba, ott olyan
informaciokat kapott, hogy legkésobb &sszel indulniok kell, mert
maskillénben valészinileg nem tudnak kijutni. Barték most mar
lernondott arrdl, hogy lemdsoltassa az anyagot, de legalabb igyeke-
zett befejezni a € osztilyt. Roman népdalgyiijtését kedvenc tanitva-
nyaval Deutsch Jenével masoltatta, s mikor 6 mar nem dolgozhatott
lovabb, Bartok arra kért, hogy én folytassam a tussal masolast. Ezt
a munkat otthon végeztem. Ahogy egy rész készen volt, s Bartok
atnézte, mar vittem is Kunstidterhez, a fénymaselohoz fényképez-
tetni. Bartok panaszkodott, hogy még a Mikrokozmoszbol is hianyzik
nchany darab, még azokat is meg kell komponalnia. Ahogy
a C IV.-gyel elkésziilt, elkérte ,A magyar népdal” peldanyomat
—ugyanis az enyémet hasznaltuk allanddan —, és sajatkezilleg ragasz-
tott bele cgy lapat, melyre feljegyezte az tf szisztémat, Gsszehasonlitva

204

RACZ ILONA: BARTOK BELA UTOLSO E‘E:'

a regivel, s a € heterometrikus csoportok képietei eié beirta piros
ceruzaval a sorrendvialtozast. Mikor ezt a lapot beragasztotta, latszott
rajta, hogy tudataban van annak, milyen ajandékot ad ezzel nckem,
s hogy ez a jutalmam az egyiittmunkalkodasunkér.

- -
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R
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B

48. Bartok sajatkezil bejegyzése a szerzd birtokaban 1évd példanyba

VOB

Ettd] kezdve a legnagyobb munkairamban telt az utolso ido.
Oktober 8-an volt a bucsukoncertjiik feleségével. Még a foprobara is
hozott Bartok Mikrokozmosz-darabokat fotografaltami, én pedig
masolatokat hoztam neki vissza. Nagy sikerli hangversenyiik utan,
oktober 10-¢én adta 4t a népzenei anyagot Kodaly Zoltannak az Aka-
demidn. Keért. hogy addigra gépeljem le az 0j szisztemat dsszchason-
litva a régivel, mert Kodaly még nem ismeri. Mikor okeober 10-én
délutan 3-ra bementem az Akadémidra, a kapu eldtt egy taxi allt meg,
s Bartok szallt ki beldle. [zgatottan mondta, hogy most kaptak az érte-
sitést, hogy a svajci autobusz egy nappal eldbb indul.
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49, Bartdk sajat kezitleg irt munkabeosztasa a Tudomanyos Akadémidn
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- 50, Barték — valdszinileg kopistaknak szant — utasitdsai a thimlapok formai kialakita-
saval kapesolarasan, (MTA Zenctudomdnyi [ntézet C-1739/37:88.)
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Mikor felmentink, Kodaly mér ott volt, s Bartok asszisztensei is:
Kerényi €s Vercss. Bartok eldszor kihivta Kodalvt, s kb. egy negyed-
orailg kinn az un. kis szalonban targyaltak; azutan visszajottek, s
Bartdék megmutatia Kodalynak az 0 szisztémat, amelyet legépeltem.
Kodaly figvelmesen hallgatta Bartok magyarazatait. majd megje-
gyezte, hogy clég komplikalt szisztéma, ezt tiizetesebben kell atéz-
nie. Bartdk bdlogatott ra. Idegesen, cigarettizva jart le-fel a patko
belsd részében, mert mar mennie kellett. Odaszolt Veressnek, hogy
kiildjon fel valakit a holmijaiért. Mondtuk, majd mi levissziik. Ezzel
utoljara levonultunk a hatsd kis csigalépesén. amelyen mindig kozle-
kedtiink, s amely ma mar nincs meg. A kapu alatt Bartok kezet fogott
velem, s megkszonte faradozasaimat. Mondtam, én készondm, hogy
a Tanar Grral egyiitt dolgozhattam. Mégegyszer minden jot kivantunk
egymasnak s azzal elbucsuztunk - drokre.
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BARTOK
DALLAMCSOPORTOSITASI
RENDSZERE

Kovacs Samndor

[Bartok Bélar Mugvar Népdatok Egvetemes Guiijteniéine. (Bp. 1991),
A bevezetd reszlete.]

L.

A Magyvar Népdalok Egyctemes Gyiijteményének tdbb mint tizenhé-
rom ¢és felezer dallamat — az 1938-1g gyttt strofikus népdalokat -
Bartok Béla harom osztalyba sorelta. az alabbi szempontok alapjan:

— Az A osztalyba kiildnitette ¢l azokat a négysoros, izometrikius
(azonos szotagszamu sorokbol telépild) dallamokar. amelyeknek
nem architektonikus a szerkezetik (lényegében ide kertltek az
»~0sibbnek™ nevezhetdé. gyakran pentaton hangkészietii. ereszkedo
dallamvonali magyar népdalok).

— A B osrtalyba tette az archirektonikus (kupolazd)y szerkezetii
négysoros (vagy négysoros strofaszarmazekként értelmezhetd) dalla-
mokat, az (n. O stilus dallamait (czekre jellemzG a kezdo- és zardsor
bizonyos megfelelése: a zarosor legalabb hangtekvésében a kezdo-
sorra rimel, de gyakran motivikusan is azonos vele: a belsd sorok
kozil pedig legalibb az egyik magasabb jarasu).

— A C osztilyba sorolta vegiil a feteromerrikus strofaju. nem
architektonikus szerkezetli dallamokat, valanunt a nem négysorosa-
kat (déntd részben ez az osztaly foglalja magaban a Bartok véleme-
nye szerint idegen hatdsokat mutato, idegen eredetin dallamokat).
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H.

Az osztilyozds misodik szintjén a dallamok mindenekeldtt aszerint
alkotnak alosztalyokat, hogy alkalmazkoda vagy nem alkalmazkodo
ritmustak-e. Bartok a ritmusalkalmazkodas jelensépét — a hossza és
rovid szotagokhoz alkalmarzkodé .. pontozott ritmust” - tdbbé-kevéshé
magyar jellegzetesséancek, de viszonylag (jabb keletiinek tekintette.
Ennck megfcleloen:

Az A osztalyban a nem alkalmazkodo ritmus( dallamokat sorolta
az clso helyre (mint LOsibbeket™, az evolucios lancban elébbrevala-
kat), a C-ben pedig éppen megtorditva, az alkalmazkodo ritmustakat
(mint az idegen hatisokat mutatd anvag legmagyarosabb — leginkabb
clmagyarosodott - részet).

A B osztaly nem oszlik alosztalyokra. miutan az 0j stilusu dallam-
anyagban gyakorlatilag nincsenck nem alkalmazkodd ritmust dalla-
mok. crre az anvagra altalaban jellemsd a ritmusalkalmazkodas.

A Cosztily végén — mintegy az cgése rendszer fliggelékeként —
ket tovabbr alosztalyt alkotnak a magyar népzenében meglehetésen
ritka sem négysaros dallamok,

A teljes osztaly/alosztaly sorrend tchat a kavetkezd:

AT izometrikus, négysoros, nem architektonikus szerkezet. l
_nem alkalmazkodo ritmust dallamok o

A M jzometrikus, négysoros. nem architektonikus szerkezetil, ‘

alkalmazkodé ritmust dallaimek B - B
B 1j stilusi datlamok o K
cr heterometrikus, nem archiekienikus szerkezetil.

alkalmazkodd ritmusa, néey (vagy tébb) sorbol allé

dallamok

C I heterometrikus, nem arclhitektonikus szerkezeti,
neny alkalmazkodo ritmush, négy (vagy 1Hbb) sorbdl allo
dallamok o |

S CHE haromsoros dallamok - 7 J

CIV o kéwsoros dullamok - I

2140
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Az alosztalyok tovabbi felosztasandl  a Cfes CH alosatalyt kivéve
— a dontd szempont a sorok szdtagszima: az ggyes csoportok a
révekvd szotagszdam elve alapjan kdvetik egymist. Azokban az oszta-
[yokban, amelyekben izo- ¢s heterometrikus datlamok egyarant
vannak (B, C I, C IV), a sorrendet az ¢lsd sor szétagszama, majd a
masodik, harmadik stb. soré donti el (pl. 6, 6, 6, 6 elGbbre vald, mint
6, 6,7, 7 illetve 7, 11,7, 11 elébbre valo mint 8, 5, 8. 5 stb.).

A CIés C Halosztalyban a szdtagszam clvi felosztast megelozi
egy sajatsagos csoportositas, amely a rdvidebh és hosszabb sorok
viszonyat, aranyat veszi figyelembe.

V.

Azonos versszaktipus és szotagszam esctén az osztilyozas rimmikai
sajatossdgok szerint részletes ritmustablazainak megfeleléen tortc-
nik. Ami a ritmuskepletek egymasutanjanak logikajat illeti, a sorba
rendezés vilagosan felismerhetd clve az egyszerutdl sz dsszetett felé
haladds, ahogy maga Bartdk a szerb-horvit gy(jtemény ' clészavaban
megfogalmazta, a .természetescbb™ es | gyakorlatibb™ strukturak
megelézik a bonyolultabbakat.

V.,

Az azonos ritmuskeéplet ala sorolt dallamok kézt a tovabbi sorrendet a
kadenciak dontik el, mégpedig legelészor is a kozépkadencia
{a masodik sor kadencigja), majd az elsd. végiil a harmadik soré.
A haladds iranya itt is az emelkedés. Vagyis 1 (1) | utan kévetkezik
1 (1) 2; 5(1) I elébbre vald, mint 1 (5) | és igy tovabb. Abban az
esethen, ha két dallam (dallamtipus) még a kadenciaban is egyezést

' Béla Bartok Albert B. Lord. Serbo-Croatian Folk Sengs (New York, 19510 Vi
Béla Bartok, Yugoslavian Folk Music. Ed. by Benjamin SuchotlUtState University
of New York Press, Albany, 1987).
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mutat, a sorrendet az ambitus hatirozza meg: eldbbre keriil az, ame-
lyiknek tegalsé hangja mélyebb, illetve amelyiknek hangterjedelme
szikebb,

VI.

A rendszer legalso szintje végiil a varidns csoportoké. Szigoraan logi-
kailag a sokf¢le szempont alapjan elrendezett, osztalyozott-csoportosi-
tott anyag varianscsoportokka vald dsszefogisa az utolsé 1épés.

Valojaban Bartok éppen ezzel kezdte a rendezés munkdjat: leg-
cldszor is egymas mellé tette a kozel rokon dallamokat, s a tovabbiak-
ban az igy I¢trchozott variansesoportokkal mint egységekkel dolgo-
Zott.

Miutan pedig annak megitélésckor, hogy mi szamit variansnak.
adott esetben Bartdk a dallamvonalbeli cgyezést fontosabbnak tar-
totta, mint pl. a szdtagszambelit vagy a kadenciakét, eléfordulhat,
hogy a rendezésnek ez a legalsobb szintje bizonyos mértékig ellent-
mond a tobbinek: alacsony szotagszamu dallamok csoportjaban vari-
anskent megjelenhet egy magasabb szotagszami és igy tovabb.

A varianscsoportokon beliil az egyes dallamok a-b-¢ sth. betiijelii
sorrendje nem tiikrdz olyan kdvetkezetes elveket, mint a tulajdonkép-
peni osztalyozas. Elkepzelhetd, hogy Bartok, ha személyes iranyitasa
alatt folyik a dallamok nyomtatisra valo lemdsoldsa. a végsé beoszta-
son itt még modositott volna.

A MAGYAR NEPDALOK RENDIJE
Jardanyi Pal

[Az MTA Nvelv- és Trodalomtudomanyi Oszidlvanak Kozlemenyel,
17, kétet (Bp. 19613, 1-4, szam 139, old.]

Postumus milvénck eldszavaban, a Parry-féle szerb-horvat gyfijte-
mény' bevezetdjében tébbek kdzott ezt irja Bartok: ,,Sajnos. a nep-
dalgyiijtemények szerkesztoi dltaléban semmitéle zenel elvet nem
kdvetnek a dallamok csoportositasaban: fel sem meriil benniik,
hogy sziikség van-e ra. A dallamokat vagy szovegeik, vagy foldrajzi
lelohelyeik (falvak, tajak) szerint csoportosijak. vagy: egyaltalan
nem csoportositjak.”

Bartdknak 1943-ban, 40 évvel [lmari Krohn nevezetes tanulma-
nya utin® még sajnalkoznia kell a zenei elv alapjan rendezett népdal-
gyljtemények hianyan! Pedig mily meggydzoen ir Krohn ennek fon-
tossagarol: kiftejti, sziikség van rajuk, hogy tisztazhassuk. amely
dallamok egy-cgy nép sajatjai, s melyek internacionalisak. S az utdb-
biak koéziil melyek 6si, cgyetemes emberi termékek, s melyek suga-
roztak cgy bizonyoes nép kultirajabol szét szerte a vilagon.

Valoban, nem rozoga, kénnyen omlo épiilet-¢ az dsszchasonlito
népzenetudomany a rendezett népdalgyljtemenyek betonlapjai
nélkiil? A dallamok ercdetére, multjara, vandorle, valtozo életére.
cseréjére, tchat az dsszehasonlitd népzenetudomany nagy kerdéseire

' Bartok-Lord: Serbo-Croatian Folk Songs. New York. 1951, 14, 1.

* lmari Krohn: Welche ist die beste Methode um Volks- und volksmissipe Licder
nach threr melodischen {nicht textlicheny Beschaftenheit leaikalisch cu ordien?
Sammelbinde der Internationalen Musikgesellschati, 1902-3, 643 660, L
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megnyugatdan felvildgosito valaszt csak sok és jo1 rendezett dallam
birtokaban varhatunk.

Ismerniink kell ugyanis, hogy mely dallamok. mely tipusok gya-
kortak, s melyek szorvanyosak cgy-egy nép zenéjében? Az egyszeri
¢s a ritka adat nem mond sokat. Minden népdalgyiijté tudja, mert
gyakran tapasztalja: elsé pillanatra kiillonlegesnek, érdekesnek, ere-
detinck tetszé dallamrél hanyszor bizonyosodik be, hogy hibas,
romlott alak, amit csak egy énekes, talan az is csak egyszer adott igy
¢lo. Veletlenil hasonlithat azonban egy masik nép tipikus dallamfor-
majdra. Ha az amott kivételes, romlott alakot publikiljak — mint
ahogy valdban sokszor publikaljak! — akadhat kutato, aki a két dallam
kozos eredetére, a két nép zenéjénck kapesolatara kdvetkeztet belsle.
Holott térténetesen semmiféle kapesolat nem volt kdzottik.

A szorvanyos, kivételes adattal szemben kételességszeriien gya-
nakvonak kell lenniink. Lehet mégétte kincs is: a ritka forma talan
egy régi, valamikor virdgzé dallamtipus utolsé emléke. Eppugy lehet
azonban kaprazat: a véletlen szeszélye, az ¢nekes, sét a dallamot
Jegyzd gylitd pillanatyi tévedésc is.

A megbizhat6. szilard alap, amire elméleteket épithetiink: a tipikus
dallam. Az, amib6l sok van. A népdalgyiijtemények zenei rendje elsé-
sorban erre valo: hogy jelezze, hany valtozata van egy dallamnak.
honnan valok, mikoriak a véltozatok, miben és mennyire kiilénbéznek
egymastol, mas szoval: hogy megrajzolja egy-cgy dallam csaladfajat.
Es—akort tagitva — megmutassa, egymas kdzelébe hozza a feitehetSen
egy torzsbol szarmazo rokon dallamesaladokat.

Hiteles képet egy nép, egy taj népzengjérdl csak az ilyen rendezett
gyljteménybdl kaphatunk. Az &sszehasonlitd népzenctudomany nagy
credményci e hiteles képek Osszevetése nélkiil nem sziilethettek volna
meg. Bartok nemcesak a magyar, de a szlovéak, roman és a tobbi szomszé-
dos nép népzenéjét is rendezte, tipusait, stilusait megismerte, a kilon-
bdz6 tipusok, stilusok aranyat, ritka vagy gyakori szerepét meghatarozta
etobb, csak aztin irta meg nevezetes Gsszchasonlitd tanulmanyat.’

' Bartok Béla: Népzendnk és a somszéd népek népzendje (Bp. 1934)
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Es Kodaly, amikor feltarta, mily mély kotelékek tlizik Ossze a magyar
és a magyarral rokon népek népzenéjét, minden hozzatérhetd dallam
gondos. rendszerezd munkajabal vonta le alapvetd megallapitasait.’

Rendezett dallamgytjtemény jelent mar neg Hmari Krohn fellc-
pése elott is.” A rend célja benniik azonban inkabb gyakorlati. sem-
mint tudomanyos.” Krohn rendje abban is j. hogy a korabbi. ritmusra
(strofa-, szotagszam-, verslab-tipusokra) épitett kategoriakkal szem-
ben cldszor csoportositja dallami jegyeik szerint a dalokat.

Dallam vagy ritmus? A hangok térbeli vagy idobeli tulajdon-
saga a fontosabb? Melyik alkalmasabb arra. hogy vezérld foelv
legyen a dallamrend kialakitasaban? Krohn 6ta minden dallamren-
dezonck felelnic kell e kérdésre. Kodaly, és részben Bartok is,
a dallami elem mellett tort landzsat. Bartok azonban a ritmusrend-
nek is hive maradt: a szlovak’ és a mar emlitett szerb-horvat anyagot
pl. a dallamsorok szama, illetve az egycs sorok szotagsziama szerint
rendezte. A ritmus alapjan csoportositotta gyljteményét Viisinen®
és észt gylijtemeényét Launis 1s.”

Y Kodaly Zoltédn: Sujiusdgos dallaniszerke=er a cxeremisz népzenchen (Bp.. 1934

tovabba: Kodaly Zollan: A4 magvar neépzene (Bp. 1L kiadds, 1952)

S A korabbi dallamrendezési kisérletekrdl vizlatos, dsszetoglald kipet ad Koddly
Zoltan Mugvar cenct fothlore 110 év eldt (Bp.. 1943)) ¢ dolgozataban. Reszlete-
schben Kerényi Gyérgy ismerteti ¢ kisérleteket WThe System of Publishing the
Collection of Hungarian Folksongs: Corpus Musicae Popularis Hungaricac™
cimen a Sindia Memorive Belae Burtok Sacra kitet 453468, lapidn. Bp.. 19506,

& A régi. XVI XVIIL széazadi énckeskonyvekben az azones ritmusu dallamokrol ¢s

szivegekrdl azér készitenck mutatokat, hogy egy bizonyos sz0veg mis. 470005

ritmusa dallammal. vagy egy bizonyos dallum mas, hasonid ritmusi szoveggel is

tarsithato, eldadhato legyen. Még az elsé wdomanyos igénvii dallamrendben.

Zahn mitveben (Die Melodien der deutschen evangelischen Kirchenlicder 1 VL

1889-.93 ) is ¢z a szempont laszik lontosabbnak.

Bartok Béla: Stovenskd fudené Piesne I (Bratislava 1959)

Wognlisehe und ostjiukische Melodien (1elsink 1937} tovdbba: Mordwinische

Melodien (Helsinki, 1948).

Y Eesti runoviisid (Tartu, 1930). De Launis korabbi lapp gyljteménye: Lappische
Junigos Melodien (Helsingfors 1908.) Krohn dallamrendjet koveti.
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A kilénbozd dallamrendek kozotu cllentét nemcsak a kutatok
kiillonbozd szemléletebol, eltérd elvi allaspontjabdl adédott, hancm
abbol is, hogy maganak a kozolt anyagnak a természete, jellege is
kiillonboz4. Az arend, amely itt jonak bizonyult. nem bizonyos, hogy
amott is megfeleld. A Magyar Népzene Tdra kistetei koziil eddig az 1.
¢s [V, kotet dallamai jelentek meg zenei rendben. Az [ kétet rendjé-
nek alapja: a dallamok magja. A gyermekdalok ©bbségében ugyanis
— a laza, zener szempontbol esetleges forma miatt — az uralkodo
motivum: a dallammag az egyetlen szilard elem, amit megfoghatunk,
amivel meghatarozhatjuk. jellemezhetjuk, elkildnithetjiik a tipuso-
kat. A Magyar Népzene Tara IV, kotetének dallamai viszont kot
formajnak, ritmusvilaguk jellegzetes, a sablontol tébhbnyire eliitd: a
tipusok elhatarolisara, az anyay attekinthetd bemutatasara a ritmus-
rend bizonyult a legjobbnak.

Olyan rend még nem sziiletett, amely minden nép minden dallama
szamara alkalmas lenne, Kérdéses, hogy leheteséges-e ilyen rend
egyaltalan, A killonbozé nepi dallamok kozott olykor szakadékok
titonganak. Athidalhatok-¢?

A kizis rendet a népzene vilaganak két ellentétes forma-eszméje;
a kotott és kotetlen formdju dallamok két szE1s6 polusa tiri a legke-
vésbe, A kotott formaji dallamokban a Iényeg: a dallamépiilet terve,
az cgesz dallamitest alapja, rajza. vonala. a hatarozott terjedelmil és
tartalmi részek aranya, egymashoz vald viszonya. A kdtetlen forma-
Juakbol éppen az egésznek aterve hianyzik, a részek terjedelme hata-
rozatlan, a forma esetleges, dtletszerli. Ezt az alapvetd ellentétet nem
enyhiti, hogy a két dallamieriiict érinti cgymast, hogy a lazan kotéu ¢s
a csak kisse kdtetlen formdju daltamok kozott nehéz hatart vonni. Az
sem oldja fel az ellentétet, hogy némely kotott és katetlen formiju
dallam motivum-anyaga, rajza, frazeoldgidja feltiinben hasonlo, egy-
azon gydkerekbdl eredd."

b (vermekjaichok (Bp. 19513 1V, Pdrositéh (Bp. 1959)
U példa erre a Magyar Népzene Tara 1. kotetének (Gurermebjaickok) sok dallama.
Lasd a Nepdalokkal rokon gyermekdalok esoporyat, a 48% 623, lapon.
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Hogy a kotdtt ¢s a kotetlen formaju dallamokat nem lehet egysc-
ges elv szerint rendezni: olyan tény, melyet minden népzenckutato
elfogadott. A Magyar Népzene Tara elsé hat kitetének tartalma es
jellege is ezzel magvarazhato."” E hat kel ugyanis a szbvegében,
funkciojaban alkalomhoz katott dalok gylijteménye. Szoveglik, funk-
ciojuk szerint téreént elkillonitésiiket az indokolja, hogy az alkalom-
hoz kotott magyar népdalok legjellegzetesebb csoportjai (gycrmek-
dalok. regdsénekek. siratok sth.) kétetlen formaju dallamok, és igy
zenet szempontbdl is elvilnak a magyar népdalok zometol: a kotott
formaja dallamoktol.

A kotodtt formaj magyar népdalok szamara a magyar népzenetu-
domany két nagy alakja két killénbdz6 rendet alakitott ki, Kodaly
elfogadta Timari Krohn dallamrendezd elvénck lényepet. azt, hogy
a dallamsorok 7irohangja szabja meg a dallamok helyét. De mig
Krohn a sorzard hangokat {kadencidkat) a harom funkcio betiivel
(Tonika. Domindns, Szubdominans) jeldlte. Kodaly attért az egy<r-
telmiibb fokszam-jeldlésre. Funkciokkal csak funkcionalis dallamok
jeldihetok, az dtfokGak, modalisok stb. nem. A sorvégzok tokszamo-
zasdval viszont minden dallam azonos madon mindsitheto.

lgy szotarszeril, egységes elvii, cgy elvet kdvetkezetesen végig-
futtaté dallamrendet teremtett Kodaly. Elkiilonitette a nagy kortol:
a négysoros dallamok sokasagatol a harom-, 61-_ hat- stb. soros dalla-
mok kis csoportjait, s az cgyes csoportok dallamait - a sorvegzok tok-
szAmai szerint - automatikus rendbe sorolta."

Bartok a szotarszeril, egységes elvil Kodaly-renddel szemben
arra torekedett, hogy a magyar népdalok két jellegzetes stilusar elki-
I8nitse egymastol. és a tdbhi — ¢ Két csoportba nem sorolhatd — dal-
lamtal. Az izometrikus (azonos szotagszama sorokbol allo) pentaton

= Arclsinegy UL Grenmekdalok, 11 deles napok, UL Lahodudimas, DN Prirosirik)
megjelent kitet utan most van switd alal az V. (Soerdk) & a V0 iEgveh ndpszo-
kdsek). [F7 wobbi katet késdbb mas tartalommal jelent meg. Lasd a 19. abral.

EWG izben 150 erdélyi népdalt publikalt ¢ rendben Bartok &s Kodaly: Erdelvi
Mugvursag, Nepdalok (Bp. 1921,
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dallamokat az A. osztadlyba. a visszatérd formdjaakat a B-be és
minden mas dallamot a C-be sorolt. Az {924-ben publikalt renden'
késdbb tébbszor is valtoztatott. Vegiil is a Magyar Tudomdanyos Aka-
démia népdalgyiijtemenyét 1940-ben, amerikai emigrdcidja elott.
a kovetkezo rendben hagyta rank:

AL osztaly: Minden izometrikus dallam, ani nem visszatérd for-
maju.

B. osztaly: Minden visszatéré formaja dallam.

C. osztaly: Minden heteromerrikus dallam, ami nem visszatérd
forma)u.

A B. osztaly valtozatlanul maradt: tovabbra is a kezdé ¢s a zard
dallamsorok azonossaga alapjdn. tchat dallami elv alapjan meghata-
rozott dallamstilus. Az Gjonnan megvont hatar az A. és a C. osztdly
kozott azonban tovébb gyengitette, higitotta az A. osztaly korabban
sem tamadhatatlan stilusegységét: a dallami elemet tekintve kiilén-
bozd stilusok tarka gyiijtohelyéveé valt. Az A. osztalyt mint dallamsti-
lust feldldozta Bartok. Bizonyara azért hatarorott igy. mert nem latott
lchetoségcet arra. hogy a B. osztilvhos hasonidan az A osztaly dalla-
mait 15 dallami clv szerint tomoéritse. Itt ugyanis nem talalt oly
vilagos, egyszerten meghatarozhatd dallami- formai elvet, mint
a visszatérd szerkezet. Az AL és C. osztaly kézott korabban clmoso-
dott hatar helyett most éles vonalat hiizott a ritmus cgyik elemének
(1zometria—heterometria) segitségével.

Osszegezziik a Bartok-rend lényegét: a harom osztaly koziil egy
dallami, ketté pedig ritmushbeli jegyek alapjan jott letre, Tehat nem
cgységes elvil, nem szdtarszerd rend.

A kétrend — Bartoke és Kodalyé - mintegy kiegésziti egymast.
Mindkettonek van elénye és hatranya. A Kodaly-rend elénye, hogy
egyseges elvil és szotarszeril, Kénny(l kezelni, Akl egy ismert dalla-
mot keres benne, gyorsan megtalalja. A Barték-rend viszont, mert
nem egysépes ¢lvil és nem szdtirszerit. nehezebben kezelhetd,

" Barlok Béla: A magvar népdal (Bp. 1924)

JARDANY] PAL: A MAGYAR NEPDALOK RENDJE (RESZLET)

A dallamot keresének eldbb meg kell ismernie a rend meglehetosen
bonyolult épitményét, csak azutan foghat a kerescs munkajahoz.

Kodaly rendjében a sorzaré hangok jeldlik ki egy-cgy dallam
helyét. Hogy milyen hangon nyugszik meg a dallamsor, mi az iranya,
célja, végpontja: tontos, jellemzé vonas a sor arculataban. A cél fon-
tosabb, mint a rajt. A végpont altalaban jobban tilkrizi a sor egészc-
nek egyéniségét, mint a kezdet. A sorzarokra épitett rend éppen ezért
tsszehasonlithatatlanul magasabb rendii. mint a sor, illetve a dallam
kezdGhangjait regiszerald bamitéle incipit-rend. Sokkal tabb rokon
dallam fut 8ssze cgy csoméba azonos sorzaro, mint azonos kezdd-
hangok folytan. Sokkal tobb. de nem elég sok!

Barmily rangos is a zarohangok szerepe a dallamsor jellegének
kialakitdsaban. ¢z a szerep nem kizaralagos. ¢s nem is mindig {dszc-
rep. Az alibbi dallamban pl. az 1-3. dallamsor utolso hangjai elrop-
pend, sulytalan, atfutd hangok.

Cxiszir (Komdrom}), Kodaly, 1922

Vi

-»
L@ A 'r'":_'r-f*ﬁ—f*r:—r?"- L.
‘ R 2 R s e § R
Ha rag szik a gaz - da. Hogy mink it mu  la - tunk:
e 0. — el T TN
it - opye el ha zat. Ma) mink it ma ra dunk!

Az 1-3. sor 7ard hangjanak fokszama — a dallamzard hanghoz
viszonyitva — 8 (6) 4. A sorzardkra cpitett an. kadencia-rendben a dal-
lamokat Kodaly eloszir természetszeriien fdkadencidjuk (a negyso-
rosakat: masodik sorzardjuk szerint csoportositotta. A pontos, szotan
rend értelmében a fenti dallamnak a (6), az alabbinak viszont az (3)
fokadencidjuak kozott a helye.
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Ssalafes (Vas), Vikar Laszlo, 1955,

- — ., - ﬁ__F'-_r_]_,_r_F_ -
bollre il e Sy e e oy

T |17 1 4
Ordégbiijt a sscomord a szivedbe, Mit vilogatsz a sz6 - gin  le . ginybe?

_|._._ —

Te sémvagy dm a vilig e le je. Egyénméga vilo- ga . 5 fe  ne!

A szotari rendben az egyes fékadencidk esoportjan beliil az elyd
sor zarOhangja szerint oszlanak alesoportokra a dallamok. A fenti
dallam, mert az oktivon fejezddik be az elsd sor, mas csoportba
keriilne, mint az alabbi, a maga szeptimvégl elsé soraval.

Rimée (INogriad), Olsvai, 1952,

O = RS E

Hej. rozmaring, roZma - ring. Lesza - kadt 16 lamaz  ing.

& e Rl T8

Van nékem egy kedve sem, Kimeg -varr- ja  az ingem.

1

A bemutatott harom dallam: lénycgében ugyanaz a dallam. Egy
torzsbol szarmazo kizeli rokonok. A sorzarokra épiild szigor szotar-
szerii rendben elkiilénitve, harom kiilon csoportba sorolva mint ide-
genck szerepelnének,

A sorvegzok gyakran szétvalaszijak a rokonokat. Maskor meg
kozelbe juttatiik a tavoli tipusokal. Az aldbbi két meglehetésen
idegen dallam pl. egyazon [ 7 (b3) b3 kadencidju] csoportba keriilne.
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A rokonokat elkiilénitd és idegencket Gsszekdtd veszély még
nagyobb, ha az egyes dallamok helyett a kadencia-tipusok alapjin
kialakuld dallamesoportok sorrendjét vizsgaljuk.

A fegutobb bemutatott kér dallam azt bizonyitotta, hogy cgy
kadencia-tipus cltérd dallamtipusok gy(ijtéhelye lehet. De a legtobb
kadencia~tipusban van azért egy (vagy 16bb covmashoz hasonlo) dal-
lamtipus, amely uralkodonak, jellemzének mondhata. Mind a 7 (5)
b3, mind a 7 (b3) b3 kadenciaji dallamok zomére jellemzd a desz-
cendencia. a teraszosan lejté kvintszerkezet erdsebb-halvanvabb
nyoma, a moll-pentatonia. Az 1 (5) X kadenciajaakra viszont — az
elsd &s a masodik sor viszonyaban — az aszeendencia és a pentatonia
mellett tobb hétfoku hangnem 1s. A szotarszerlt kadencia-rendben
a7(5) b3 ésa 7 (b3)b3 kadencidju. Iényegében azonos tipusa desz-
cendens dallamok csoporyat kettészelné az 1 (5} X kadencidju
aszcendensek hatalmas tdmege. Igy a magyar népzene két jellegzetes
stilusa kozill az egyik (az an. Gy stilus) kéttele hasituna a masikat (az
an. régi stilust).

Bartok rendjében elvileg zart cgység mind a két stilus. Gyakorla-
tilag azonban - mert az A. osztaly hatardt az izometriaval, ¢s nem
valami dallami elem segitségével vonta meg — a réwi stilus hetero-
metrikus dallmai elkiildniilnek az izometrikusaktol, és belévesznek
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a C. osztaly szines, kavargo tengerébe. Az A osztily stilusegységét
viszont a kiilonféle izometrikus nem-deszeendens, nem-pentaton dal-
lamok bontjak meg.

Az rend a Bartok ¢s a Kodaly-félc dallamrend elényeinck szinté-
zisebdl sziiletett. A Kodély-rendbol atvette az egységes, kivetkezetes
¢s dallami vezerld elv gondolatat. A Bartok-rendbél pedig a torekvést
arra, hogy a két jellegzetes dallamstilus kiilon témbéket alkosson.

Az uj dallamrendet a Tudoméanyos Akadémia Kodaly Zoltan
clndkletével miksds Zenetudomanyi Bizottsiga jovihagyta: a
Magyar Népzenc Tara alkalomhoz nem kotott dallamai eszerint
jelennck majd meg. Részletes ismertetése elétt dsszegezziik sokévi
tapasztalat, kiscrlctezo munka utan: milyen a jo dallamrend?

L. Egysc¢ges clvii. A dallamok egy cleme, éspedig lepfontosabb
cleme szabja meg az egész anvag rendjét. A kiilénbdzé elemek
kKeresziczese zavard, rontja a rend attekinthetdségét.

2. Dallami, nem ritmusbeli elem a rend alapja. A ritmusbeli elemek
kéziil bajos kiemelni a legfontosabbat. Szotagszam? Utemszam?
Sorzard ritmus? Katdtt, illetve szabad eldadasmod? Neheéz valasztani.
Bizonyos tipusokat ez, masokat az az elem hoz dssze. De 6 érv a rit-
musrend ellen az, hogy a magyar népzene két vastag rétegében nem
a ritmuse, hanem a dellamé a vezetd szerep. Mind a régi, mind az 0j sti-
lusban killdnbdzé szotagszamu és ritmusil varidnsok rajzanak egy-egy
dallamtipus koriil. Az egyéni. a dallamtipusra mély bélyeget nvomo
jellegzetes ritmus inkibb a két stiluson kiviil, az (jabh, jobbara idegen-
bél vagy miizenébdl frissen jott dallamok korében, tehat a magyar
ncpzene periférikus tajain virdgzik. A kdzponti teriiletek. melyebb
rétegek behatd elemzése soran kimondhatd a torvény: a dallam mara-
dandobb, mint a ritmus. A dallamtipusok szivesen valtogatjak ruhdju-
kat: régen olyan, most ilyen, itt ezzel. ott azzal a ritmussal tarsulnak.
Dallam-test és ritmus-ruha: a hasonlat talzo. De ényegében az igazat
példazza. Mert a dallamok, kivalt a vokdlis dallamok éltetd melegét
inkabb a dallami clem sugarozza. Ot rejtézik a dallamok lelke.

3. A j6 dallamrend, amely a dallamokat, tipusokat igazi, lényeget
felfedd rokonsaguk szerint hozza 6ssze, nem lehet szotarszerii. Lattuk
ezt a kadencia-rendben. Fokozottan mutatkoznék a szotdrszerd elv
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fogyatckossaga, ha mas dallami elemekre, pl. a sorkezddkre, a hang-
nemre vagy az ambitusra épitenénk a rendet. Az 4j dallamrend felé az
elhatarozo nagy lepest akkor tettiik meg, amikor elvetettiik a szotar-
szeri elvet. [diig minden dallamrend alkotoja — kimondva vagy ki nem
mondva — kettds celt tlizott maga elé: szotarszeril, konnyen kezelhetd
rendet teremteni. amelyben a rokon dallamok cgymas kézelébe jutnak.
De minden dallamrend alkotojinak tapasztalnia kellett, hogy a kée cél
nem mindig tamogatja. gyakran keresztezi is egymast. Es mert a
kutatok rendszerint a rokon dallamok egybehozasat tartottak a fonto-
sabb céinak, meg-megsértettck a masikat, lemondtak a szotarszetti elv
merev, kdvetkezetes megvalositasarol. Viisanen pl. 11 évvel osztjak—
vogul publikacioja utan, nyilvan az abbol levont tanulsagok eredmé-
nyeként, ezt irja mordvin gylijteménye elészavaban: A dallamok a
maguk dallami sajatsagai alapjan rokonok Ichetnek akkor is, ha forma-
juk és ritmusuk szerint kithonbozo kategoriakba tartozrak. Hogy a nyil-
vanvald varidnsokat egymds kozelébe hozzam, arra kényszeriiltem.,
hogy eltérjek szisztémam konzekvens alkalmazasiatél, amint az vilago-
san ki is tlnik a tartalomjegyzékbol.™"”

Kodily is tel-feloldja kadenciarendjének keménységét. A kozeli
varidnsokat egymas mellé teszi akkor is. ha kadenciaik eltéréek.

A merev renden szlkségszerten atdr az élet. A dallamokat
rendez6 kutatd nem valhat rendjének szolgdjava, nem csoportosit-
hatja gépautomata modjara a dallamokat. Rendezni annyi is, mint
valogatni, ¢rtékelni.

A népzene kutatdja értckel. valogat. attol kezdve, hogy meghall-
gatja ¢s lejegyzi a népdalokat. Nem jegvez fel. némi tapasztalat utan
nem is hallgat meg mindent. Hall ugyanis sok olyan dallamot. ami
kiviil esik a népzene szitkebb kérén: 4j jévevénydalt a varosi zenc vila-
gabot. Az ilvet csak akkor jegyzi fel, ha helyi monografiat, zenei szo-
ciogrdfiat készit. Hall azutan sok toredekes, kopott, romlott, hibas val-
tozatot. Ezt félredobja, mint sclejtet - hacsak nem éppen a
dallamromlas Utjat-modjas tanulméanyozza. A kutato tehat sziir, itél,

" Viisinen: Mondwinische Molodion fHelsmki 1948)
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valogat — mir a gyujtéskor, a helyszinen s, Ugyanezt kell tennig, ha
sajlo ala rendezi a dallamokat. Gyijtés kézben hirtelen ketlett hataroz-
nia, ktadas elott ideje, modja van alaposabban kériiltekinteni, szigortb-
ban valogatni. De meg kell sziirnic a mds gyiijték anyagat is. Es minél
tobb dallam kerlil keze ala, annal élesebben latja, melyik dallam esetle-
ges es melvik torvenyszeri. melvik kivételes és melvik tipikos, annal
Jobban megtanulja. hogy az adatok értéke kiildnbdzé, és hogy maskép-
pen kell talalnia az ¢rtckest es musképpen az értéktelent. A vitathatatla-
nul romlott format valahol mellékesen. jegyzetben szabad csak meg-
emlitenie. Ha fohelyre tenné, zavarnd az ¢ép formak tarsasagat: tgy
pofteszkednék. mintha veliik epyenrangu tars volna. A kivételes, ritka
vahozamak pedig a varidnscsoporton heliif van a helye €s nem mashol,
a csoporttol tivol, ott, ahova a szotarszeril rend parancsara sodradna.

Aki rendbe rakva kozli a dallamokat, szilkségszerien fel is dol-
gozza az anyagot. Rendet teremteni, tipusokat bemutatni, meghata-
rozni a lenyeget. a dallamok mélyén rejlé rokonsagokat megviligi-
tani, az anyagrol attekinthetd keépet adni: ki maspak a feladata volna,
mint azé, aki kosreadja a daliamokat, aki legjobban ismeri dket. Es ha
mindez megvalosithatatlan a szotarszer( clv sérelme neélkiil, miért ne
mondjunk le rola tefjesen? Ne torjik magunkat. hogy a fentebb embi-
tett két cél meptérjen, kompromisszumot kdsson egymassal! Vagjuk
ketté a gordiusi csomdt! Mi a szotarszerit elv célja? Az, hogy
konnyen kezclhessiik az anvagot. hogy gyorsan megtalalhassuk
a keresett dallamot. Ez valoban fontos cél. De elérhetyiik anétkil s,
hogy a féhelven, magukat a dallamokat sorolnink ily kénnyen kezel-
hetd szotarszert rendbe. Tokeletesen clég, ha a dallum-mutatokar
készitjik el igy. Igen, mutatokat és nem mutatot. Mert hatul, a kétetek
végen tébb, killénboz6 elvit, szotarszerid mutatd 1s allhat, tdbb oldat-
ol tajékoztatast nyujtva arrol. hogy hol talaljuk meyp a dallamokat.

A dallamrendrél tehat ledobhatjuk a szotdrszeriség nyagct.
A rendet alakitva, figyelmiinket a Iényegre tordithatjuk, a lényegre,
amit jelekkel. szamokkal, mechanikusan rendezheté elemckkel nem
tudunk meghatirozni. A lenyegre, ami gazdag ¢s sokrétil, mint maga
az elet. Amit tokeletes zart rendbe szoritani nem Iehet. A lényegre.
ami nem mindig hatarozott ¢s cgycrtelmil.
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Némelyik dallam arculatacdl nehéz leolvasni, melyik a o, az
uralkodd vonas; a rendezé habozik, melyik vonds szering jeldlje ki
a dallam helyét. BO tere nyilik itt a vitanak. tévedésnek. Egyeseket
talan elriaszi ez. Pedig amit a lényegre tord, rugalmas rend veszit pon-
tossagban, tévedhetetienségben, sokszorosan visszanyeri a varians-
csoportok, tipusok, stilusok szeml¢letes dbrazolasaban.

A dallamok 1ényegét akarjuk tehat megkdzeliteni. Dehat m1 a
lényeg? Egy kisebb. nehany hangbdl allé motivum dallami egyénise-
gét az egymads utan kdvetkezd hangok magassagheli viszonya hata-
rozza meg. Egy teljes, fejlett dallamét pedig az, hogy milyenaz cgyes
dallumiészek mugassagi viszonva. Ez a viszomy a magyvar népdafok if
rendiench alupiu.

A dallamok két pillére a kezdé és a zard dallamsor. Az egész dal-
lamépiilet tormaja mindenckeldtt ateol fligg, mi ennck a két sornak
magassagi viszonya? Magasabb-c, mélyebb-e a kezdd a zarosornal,
vagy egyszinti vele?

Harom dallam-téesoport alakul eszerint. Hietve — a magyar nép-
zenében  csak ket A harmadikba tartezo, a zarosomal melyvebb
kezdosort magvar dallamok ugvanis nem népdalok. hanem nepies
mildalok. A XI1X. szazad masodik felében vagy o XX, szazadban
varoson sziilettek, kozilik sok elterjedt a nép korében is. Mégis
a magyar népzene hatarain Kiviil alloknak tekintjitk oket, nem erede-
tiik, de zenei jelleglik mian. A zenei rendben ugyanis semmi miasra.
tehdt az eredetre sem Iehet gondunk, esak arva, milven maga o dallam.
Vannak dallamok, amelvekrdl mar ma is tudjuk, honnan jottek:
masokrol gyanitjuk csak. De vannak olvanok is. amelvekrol nem
tudjuk. nem is gyanitjuk. holnap mégis fény deriilhet forrasukra.
idegen sziilGhazajukra.

A dallamok torrasar telhutatni, ajukat kikemlelni: ninden nepze-
nekutatd legtobb dhaja. legmagasabb célja. A zeneileg rendezell gyuy-
teményt azonban nem jobbitana, csak zavarnd. ha az idegen credetie-
ket - azért, mert idegen credetilek — elkiilonitenenk. elhagynank,

Valahol mégis hatart kell szabni. Minden nép, a magyar is sokfele
dalt énekel. Az évszazadok. sét évezredek ota ¢lo. hagyomanyos régi
népdaltd! a leghjabb nemzetkozi slagerig mindent kéz6Int, mindent
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belestiriteni a zenei rendbe: nyilvanvald képtelenség. A sorompét,
amely Kirekeszti a dalok egy reszét, zenei clv alapjan, zenei okok
miatt kell leereszteni. A magyar népzenében ez az ok: a tohbszolamu
funkcionalis zene nyoma.

A magyar népdal egyszolami. Az olyan — egyszolami — dallamot,
amelybol kicsengenek a tébbszolami dur-moll zene funkeio, elkils-
nitjiik azoktol, amelyek nemcsak kilsd I¢tiikben, de gydkeriikben.
lényegiikben is cgyszolamiak. Ez zenei hatar. Ugyvanakkor torténeri
szempontbol is helytallo. Bizonyos ugyanis, hogy a tébbszélamd,
funkcionalis dar-moll zene hatasa a XIX. szazad masodik fele elétt
Jelentéktelen velt a magyar népzenére. Nagyobb torténeti ravlathél
tekintve tehat 4 anyagot, néprajzi szempaontbol hagyomanyosnak alig
tekintheto dalokat zarunk ki a rendb6l.'™ Tlyen (0, kevéssé hagyoma-
nyos réteg a dallamrend harmadik fécsoportjanak valamennyi dallama.

A kovetkezo tablaban kizreadjuk a magyar népdalok () rendjé-
nek vazlatat.

bl

I. A kezddsor magasabb a zardsornal
A. Magasan jaro kesdo sor
1. Az cidtag veégig magasan jar
2. Az eldtag vepe a mélybe hajiik
B. Magasan és mélyen jard kezddsor
C. Kézépen, illetve mélyen jard kezddsor
b A misodik sor egy szinten az clsével,
vagy melyebb nala
2. A masodik sor magasabb uz clsonél
I1. A kezdd- és a zardsor azonos
AL A masodik sor magasabb az elsonél
. Kis ambitust kezddsor
2. Nagy ambitusi kezdosor
B. A masodik sor azonos az elsovel

" A rendbd! kicdrt dallamok koziil azok. amelyck bizonyos sajatsagaikhan, pl. for-

mittukban, ritmusukban vagy dallamvenalukban kézel dlinak a hagyominyos nép-
datlok valamelyik esoportjahoz. helyet kapnak azért a Corpus-ban, De nem
a lorendben, hanem hatul, a fuggelékben,
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A felsorolt csoportok és alesoportok nem valnak el élesen egy-
mastdl. Hataraik tébbnyire elmostdnak. Az Uy rend egyik 16 cclja.
hogy a dallamok benne szakadekok nélkili. sima folyamatban koves-
sék egymaist: a rokonok keriiljenck egymas mell¢, még akkor 1s. ha
torténetesen két kilonbozé csoportban a helyilk. A csoportok ¢s
alcsoportok nyitott kategoriak, inkabb csak a rend irdnyat jelzik. [ .. |
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A REGI MAGYAR NEPZENEROL

Buariok Béla

(Emickkdnyy Koddaly Zoltan hatvanadik sziiletésnapiara. Szerk. Gunda Bela

(Bp. 1943), 5.0ld. = BOI 14j. A berni Schweizerische Sangerzeitung-ban,

1933-ban megjelent német nyelvill cikk: Ungarische Volksmusik Szabolesi

Benee altal magyarra forditott. roviditett valtozaty, Kicgeszitve gy masik

német nyelvii cikk: Newe Ergebnisse der Falksticdertorschung in Ungarn
coyes részleteivel. ]

A népzenckutatas ma mar tisztiban van vele, hogy amikor kelet- és
kelet-kozepeuropai népek népzenéjével foglalkozik, killonbséget kell
tennie a .mivelt” ¢s félmivelt™ (tdbbnyire varosi) lakossag nép-
szeri inlizenéje Cs a parasztsag igazi népzenéje kézott. A kettd kilsd
ismertetjeleiben, fOleg pedig keletkezése szempontjabaol Clesen el-
valik egymastdl; hogy itt egyiknek az anyaga atszivarog a masikba.
megkiilonboztetesiik szempontjabol lénvegtelen.

Ugyanigy elkiiloniil a kettd. ha a tarsadalmi jelentdségiiket nézzik.
A régebbi magyar parasztzenc keétségtelenil] a reljes nemzet valami-
kor kdzds miveltségének maradvanya; népies mizenénk viszont mai
alakjaban talnyomdorészt mult szazadi Gri mitkedveldk alkotasa,
melyet varosi ciganyzenekarok terjesztenck. Mas alkalommal mar
ramutattunk,' hogy a .ciganyzene™ elnevezés itthon is. killfoldon is
merdben téves. hiszen cigany jatszotta mugrear muzenire vonatkozik.
Mas kerdés, hogy a falusi cigdnysagnak megvannak a maga teljesen
elitd jellegd, cigany nyelvl dalai, melyeket varosi ciganybandak
nem jatszanak, s6t nem is ismernek; s hogy maga a hires cigany elG-
adasmod. mely komyezete szerint valtozik, talan éppugy a magyar

Bartek B: Ciganyzene? Magyar zenc? Ethnographia, 1931, 49-62. old.
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url osztaly idevagd hagyomanyat drzi a varosban, ahogyan a falusi
cledny a paraszii muzsikalaseét talun.

A parasztzenénck jellemzo sajatossaga, hogy cgységes stilustaj-
takat foglal magdban: dallamcesoportokat, melyeknek (agjai szerke-
zethen ¢s ecgyéb ismertetdjegyekben 1gen hasonldk egymashoz.
A7 ilven egyscges stilusok kialakulasat az egv iranyban hato dntudat-
lan varialoosAdnnek kell tuladonitanunk. amint az valamely azonos
viszonyok kizotl, egymassal szoros kapesolatban 1evd. de a kiilvilag-
Wl tobbe-kevishbe elszigetelt emberkdzésscgben érvényesiil, Nagy-
szimu hasonlo dallam [Etrejdttét nagyjdban igy képzelhetjiik: kiilon-
béed eredetll idegen zenei elemek behatolnak a paraszisiag zenéjébe:
a parasztsig azutan lassanként. Gsztdndsen gy alakitja Gket at, hogy
veuill szerkezetileg ¢és cgycbkent is egydntetlinek, az idegen eredeti-
181 Iényegesen killdnbozonek tinnek. Az efajta fokozatos atalakitasra
tanulsagos peldaink vannak: arra viszont nincs adatunk s I¢lektanilag
nehezen is lenne magyarazhato. hogy egyes parasztemberek dallamo-
kat talalnak ki. A paraszizenét gy kollektiv mivészi jelensegnek kell
tekintentink, szemben a mal magyar népies mizenével, mely egyeni
mualkotasnak tekinthetd, hiszen szamos idevdgo dallam szerzdjét
név szerint ismerjik. Ehhez még hozza kell fiizndm. hogy amikor
paraszit mivészetrdl beszélek, nem minden. féldmiveléssel foglal-
kozd egyént tekintek parasztnak, hanem csak azokat, akik kifejezés-
beli szikségletiiket hagyominyos, vagy idegen eredetil, de $sz10on6-
sen sajat lelki alkatukhoz alkalmazott formakban elégitik ki.

Az eurdpai hallgato szamara {6leg régi népzenénk ket sajatossaga
iintk eredetinek ¢s magaban allonak: cgyik a rubato-dallamok
szabad. deklamald ritmusa, mely elledi az cgyszerQ alapvazat, (gy,
hogy az csak ritkan hallhato. s akkor sem egyenleles ritmusegységek-
ben, hanem mindig recitativszeril eldadasban szolal meg. Ez az ¢lo-
adismod tudtommal ismeretlen a német zenében, viszont Kelet-
europaban a magyarsagon kivil megvan a szlovakoknal, romanok-
nal. ¢s delszlavoknal, talin még egyéb népeknel is. Masik sajatossag
a telhang nélkiili 6tfokn hangsor. mely sok szaz vagy sok ezer évvel
czelott o vilag nagy részén ismercetes Iehetett (hellének. kinaiak, mon-
golok, négerek egyarant ismertek, illetve ismerik). Iz a hangsor nem
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tiri a szokdsos dominans-tonika-zarlatot, aminthogy ,.dominansi-
nak™ nincs is az a dominans-funkcidja. melyet az eurdpai miizenchol
ismeriink. Kiilldnleges benne az is, hogy nemesak tercét és kvingjct.
hanem szeptimajat is konszonancianak kell tekintentink; altalaban az
At hang mindegvike, barmely masikhoz vald viszonvdban: konszo-
nans. Az eredetileg hianyz6 masodik és hatodik fok (utobbi kis vagy
nagy terc formajaban) szamos dallamban megjeleneik, mint silytalan
{itemrészen érintett atmeneti hang vagy ckesitd hang. A dallamvonal-
ban gyakori a kvart-ugras és a kdzéphangok kiriili keringés: a nem
architcktonikus szerkezet mellett még tontosabb jelenség a7 eresz-
kedd és lefelé transzponald torma.

Honnan tudjuk, hogy ¢ dallamok valdban régiek. hogy 16bb s«
vagy talan tébb ezer éves mualtjuk van? A legutobbi években e régi-
ségre kozvetlen bizonyitékokat nyertiink a Volga videki térok s taro-
ks rokon népek zenéje révén, kozveten bizonysagunk lehet otfok
hangsoruk, ékesitésiik, szovegeik édon jellege. Mikor s hogyan éne-
keltiék e dallamokat? Szovegik szerint lirai dalok ¢s balladak: regn
iddkben par excellence munkadalok Ichettek. Sanos, csak lehetrck.
illetve voltak valamikor. mert jo néhany évtized ota Kihaloban
vannak, s mar harmine-negyven éviel czelitt is csaknem kizdrolag
breg emberek ismerték. S61, czek az dregek sem tgen ehtek mar veliik,
mert joggal félhettek a fiatalok — minden . elavuliat™ kineveto fiatalok
— gunyjarol. Elképzelheto, milyen nehézségekkel kellett megkizde-
nie a gy(jtdnck, akinek épp ¢ legérickesebb anyag megmentése volt
a fontos. Az dregeket. foleg az Greg asszonyokat sokszor alig tdiuk
éneklésre birm. Egvikiik szégyenkezett: .nem ilitk ez Oregasszony-
nak”, — mondotta: a masik attol €1, hagy ganyt Gziink beldle. bofon-
dijuk; voltak. akik adohivatalnokokat gvanitottak benniink, mert
most mar a notazast is meg akarjik adoztatni. Hogy masfcl ¢vtized
alatt mégis mintegy kétszaz regi stilusa torzsmelodiat €s sokszaz
variansukat sikeriilt feljegyezniink, részben tonogrifra venntink: czt
az eredménylt csak sok faradsag ¢s kitartis utan érhettiik cl. Karban
vald unisono-énchrol nem Iehetett thbbeé szo: oriiltiink, ha egy-epy
faluban két-harom dreg notafa akad. De meg ha tébb ilyen akadt s,
akik véletleniil ugvanazokat a dalokat tudiak. ezek oly kevisse voltak
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hajlamosak az egyiitténcklésre, annyira eltértek egymastdl a sokszor
bonyolult ékesitések eléadasaban, hogy 4 karban ¢énckeltetéssel még
csak kisérletet sem tehettiink.

Mondottuk az unént, hogy ¢zek a dalok valamikor munkadalok
voltak. Erre nincs kdzvetlen bizonvitekunk, de a roman parasztze-
nébol meritett analogiak alapjan bizonyossaggal allithatjuk. Mun-
kadalok voltak, nem abban az értelemben. hogy szovegiik és ritmu-
suk a munkaval allott kapesolatban. hanem abban az értelemben,
hogy kéz6s munka alkaimaval, amilyen régebben sokféle volt (kuko-
ricafosztas, tollfosztas, téli fono, nyari mezei munkaj, karban énekel-
tck oket.

Mastajta kollektiv zenelési alkalom volt a tine. [tt régi tancdalok-
kal éltck, melyek csak abban térnek el a rubato-dallamoktol. hogy rit-
musuk tancritmus, s ha éneklik. joval kevesebb benniik a cifrazat.
Ennck a régi tinczenének ma ¢sak tdredékes maradvanvait ismeniik;
a régifajta tinemuzsikalas, a régifana koreografia a mi idonkben mar
kiveszett. fgy ezen a téren csak talalgathatunk. Eredetileg alighanem
duddsok vagy mds parasztmuzsikusok jatszottak a tinczenet; meg
harminc évvel ezeldtt is jonéhany taluban ez volt a helyzet.” Csak
késbbb, Ggy kétszaz esztendd ota keriilt a muzsikussag lassanként
ciganyok kezébe: a magyar talunak ma, kevés kivétellel, 6k a zené-
szei. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a falusi cigany tébbnyire
paraszti” misort jatszik, népzenét népi stilusban, s igy tavol all
a varosi ciganyzeneszektol, - Az 1s elképrelhetd, hogy a legrégibb
1doben semmiféle muzsikus sem volt, hanem a zendt a nézOk s talan
a tancosok éncke szolgaltatta. A zenchez valoszinileg akkor is oda-
szegOditt az ¢nekszd, amikor mar kidlon zenészek huztak a tanchoz.

A régi magyar népzenc ezenkivil szerrartdasos {ceremonialis,
majd azt mondanam: ritualis) dalokat 1s ismert: lakodalmas ¢s aratési
dalokat (¢z utdbbiak nyilvan igazi munkadalok), halottsiratokat. regds-
¢énckeket, parositokat. gyermekdalokat. Mindezek alkalmi dalok,
s kGzds henniik az is, hogy a parositdkon kivill mindegyik Kategorial

1 Vs, Kodaly Z.: A4 magvar népzene, 1937, 62, old.
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csak igen csekély szam dallam képviseli, régebbi vagy 0jabb dalla-
mok, melvek azonban mind lényegesen cliitnek az emlitett 6tfoka
alapstilustol. A legtdbb helyen a regi szokasokkal cgyiitt a hozzajuk
tartozd dalkategoriak is kihaltak.

Az ujahh magvar népdalstilus tarsadalmi szerepében is 1ényege-
sen elit a régitol, Mint tudjuk, ezck a dallamok ma a magyar paraszt-
sagnak ugyszolvan cgyetlen zenei nyelvjarisat képvisclik: kozos
munkanal, masirozas. csoportos hazatérés kozben korusban — termé-
szetesen mindig unisono korusban - éneklik dket. Parositok dallamai-
keént épplgy szerepelnek, mint tine kiséretéiil, falusi cigany eléada-
saban. Az cgykori sokféleség helyébe tehat egyetlen daltajta uralma
lépett; az uniformizalodasra vald hajlam igy ezen a téren érvényesiil.
Aligha véletlen, hogy épp ez az Ujabb népzenestilus hatott oly mélyen
a totok és rutének Gjabb parasztzengjére.

Szoljunk még végiil a régi magyar népzene miveszi jelentdsege-
rol. Kézismert tény, hogy a magyar és a vele szomszédos parasztze-
nék felfedezése a legerdsebb dszténzést adta a magyar mivészi zene
megteremtéséhez.

Nem mondom. hogy nélkiile cgyaltalin nem jdétt volna 1étre.
Hogy milyen jellege volna ebben az esetben. meddé dolog taldlgatni.
Annyi bizonyos: Ugy, ahogyan ma eléttiink all, annyira dsszeforrott
a napjainkban feltart parasztzenével, hogy e nepi zene nélkil teljes-
ségpel elképzelhctetlen. S az Oszténzés, melyet beldle nyertiink,
annal intenzivebb volt, mert mi. az alkotd zenészek. magunk voltunk
a népzene felkutator. Gyljté- és kutatdmunkank révén u legszorosabb
kapcsolatba kertltiink vele; a talvakban, a tanyakon alkalmunk vole
ezt a zenét a legintenzivebb modon arélni. Sohsem hangoztathatjuk
eléggé, hogy épp ez az atélés az alapfeliétele mindennek, ha a nép-
zene megihlctd hatasarol beszeliink.

Hogy tehat a mai magyar miivészi zenének kiilonleges, egyéni
jellege van, azt cgyebek kozt Keler parasztzenéjének koszénheti.
S ime: épp ez az cgyéni jellege az. amely raranyitota a vilag
figyelmeét.
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NEPRAJZ ES ZENETORTENET
Kodaly Zoltin

[Részletek az 1933, mare. 23-an. a Magyvar Néprajzi Tarsasiag kzevilésén
tartott eloadds szévegebdl. n: Frsscarckimiés 2. (8p. (974), 225, old. |

[...] Magyar szdvegii irott vagy nvomtatott zeneemlékiink a XVI.
szazad elotti idSbdl egyctlenegy sincs. A zenei irasbeliség odaig
csakis az egyhdz hivatalos konvveiben jelentkezik. A XVI, <zarzad
hatalmas kottanyomtato lendiilete nialunk is papirra tett vagy negyven
dallamot: Tinodiét és a Hoffgrett-gy ajtemeényt. Zenei irisbeliségiink
tehat — nem szamitva cgy-két himnusztorditast és a nchany hangnvi
Pominoczky-daltoredeket — mindjirt nyomtatvianyokkal kezdodik.
Utdna szinte szaz évig tjra némasag. 1607-ben bejon ugyun a Szenczi-
zsoltar francia dallamaival, sokdig kiiltoldi nyomddkban készil,
aztan Bartfan. Locsén, csak 1648-ban Viradon. Ebben természetesen
nem kereshetiink magyar zenét. a magyar lélek sajatos lelki kifcjeze-
sét. Az 1651 dta felsorakozo katolikus egvhizi ¢nekeskonys ek dal-
lamanyaga is legnagyobbrészt nemzetkdzi. leen kis részér] sejthet-
Jik, hogy magyar tcrmek.

Mar inkabb megesillan egy-cey magyvarnak tarthatd vonis vilagl
dalok ¢s tancok kéziratos gyiijteményeiben. amelyekbél kettd is akad
a XVIL szazadban. Ezck utin 1s szaz évnyi ur tatong.' Rendszeres.
folytatolagos irasbeliscg vilagi zenében csak a X VI szizad vegetdl
van nalunk.

. et e L ’ i ' Az Qjabb Kutatasok ¢ szaz ¢vnyi Groek cgy részét betohduek mar, Vo, pl..Magvar
A3 Bartok Bela ¢s Kodaly Zolan covitmikidésik kesdetén tincok 1729-boi™. Kodaly: Visszatekints 2. Bp. (974, 274, old,
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A vilagi magyar zenei tradicié fold alatti folyohoz hasonld, mely
utjanak nagyobb részét lithatatlanul tette meg, itt-ott napfényre jutott
rovid rddre, hogy aztin jra eltlinjén,

Lehetséges-e, hogy ez a néhany tucatnyi dallam volna egy tabb
mint ezer ¢ve nyilvantartotr, kultarijaban annal is régibb nép egész
zenel termése?

Ha meggondoljuk. hogy a zene mar a primitiv ember ¢létét is ugy
veszi KOrll, mint a levegd. hogy a7 embemek naponta sziiksége van
bizonyos mennyiségii zenére, ezt nem tarthatjuk Ichetségesnek.
Sokkal 16bb dallamnak kellett itt forogni ezer év alatt, hogy a magyar-
sag zenei szlkségletét kielégitse.

De miért nem irtik le? Mi az oka. hogy a rendszeres zenei irdsbeli-
ség sziazadokkal a nyelvi irasbeliséy utdn jelentkezik csak? Gondoljuk
meg, hogy a mai pontos hangjegyirds, mely a hangok magassagat is,
iddtartamat is félreérthetetleniil kifejezi, minddssze néhany sziz éves,
europai fejlemény. A régi és keleti milvelt népek, ha volt is irasuk,
nemigen irtak le zenéjitket.” A gordg zene csodas hatasardl olvasunk az
irokndl. Meégsem maradt tenn egypir jelentékielen darabnal tobb, az is
inkdbb a hanyatlds kordbol. Nem irtak le. pedig elég pontos hangjegy-
frasuk volt. E18 széban élt, é16 szoval adtik tovabb.

A regi keleti kulturak zenéjét (mind egyszolamu!) csak a XIX.
szazadban kezdték pontosabban hangjegyezni curépai kutatok, holott
kétségtelen. hogy tobb ezer évre nyulnak vissza. Ha volt is hangjepy-
irdsuk: clnagyolt, vizlatos, a dallam igazi életét nem tiintetee fol. Ezt
mindig az improvizalt eldadas adta meg, ezt lesték el cgymastol, igy
maradt fenn nemzedékrdl nemzedékre.

A romai egyhiz zenéje lényegében szintén keleti eredetd, ugyan-
csak iratlanul €lt, kdzel nyoleszdz évig. Akkor kezdték, eleinte elég
hatarozatlan grafikai jelekkel rogziteni, esak a X1, szazad ota tudjak
a hanginagassagot pontosan jeldlni. A ritmus pontos jelzése még
kesobbi, ezt a gregoriin zene mar nem is vette be irasrendszerébe.
A X1l szazadban kialakult pontos hangjegyirast, melybél a mai is

KODALY ZOLTAN: NEPRAJZ B8 ZENETORTENET

fejlodort, voltaképp csak a tobbszolami zenc tette sziikségesse. Csak
két vagy tobb, dallamban is. ritmusban 1s kiilénbézé énekszolam
szamara toatos. hogy pontosan lemérjék az idétartamot, hogy el ne
tévedjenek egymastdol. Mert a tanczenében maga a mozgds szaba-
lyozza az idot. Minden népnél a tanczene viragzott legtovabb iratla-
nul. De a tébbszolama énekzene mar nemesak fennmaradasihoz,
hanem puszta gvakorlatiahoz 1s megkoveteli az irast.

Mikor nalunk a XV, szdzadban az elsd magyar szovegll daltore-
dék teltlinik, ez még nemn jelenti a rendszeres irdsbeliség sziikkségletct.
Inkabb az akkor nagy crovel betort europai szelletn iratta le és nyom-
tatta ki Tinddival 1s dallamait. Hisz oly egyszertek, hogy irds nélkil
is terjedhettck, s ami beldlik a nép kozt fennmaradt,” bizonyara nem
a nyomtatasnak koszanhette a megmaradasat, hanem az €16 szajha-
gyomanynak.

A régi magyar zene csaklgy cgyszolamu volt, mint minden keleti
zene, és mire itt a rendszeres irdsbeliség szitkségét kezdik ¢rezni,
Eurdpa tobbszolami zenéje mar néhany szazados virdagzason tal volt.

Az elsd spontan irasbeliséget & XVIL szazadbeli virgindl-kony-
vekben lathatjuk. itt is nem annvira a dallam, mint a kisérd szdlam
lerdgzitése lehetett a kozvetlen cel.

A XVIII. szazad végén a reformatus kollégiumok egyre szapo-
rodd kéziratal ugyancsak a tébbszolamusagnak készonhetik iétitket.
A Marothi dltal 1743-ban beveretett Jhanmanias eneklés™-hez mar
kellett a kotta, mert azt mar nem lehetett pusztan hallasbdél megta-
nulni és fenntartani. Ne feledjiik: még czek az elso kisérletei a tobb-
szolamusagnak sem altalanos sziikséglet, csak cgy torpe elit-kisebb-
ségé, néhany iskola merész Ujitasa: az ¢letben még semmi gyokere.

Altalanosabba csak 1850 utan lesz a tdbhszoélamusag szitkséglete.
egyeldre varosainkban (dalardak!). a falusi népn¢l még ma sem az.
A falusi nép Iényegében még ma is tisztan egyszdélamban gondolko-
dik. s legfeljebb a tanczenében ¢rzi holmi primitiv dudaszer(
mélyebb szolam szitkségét. De még a habor( eléit is tantija lehettem,

* Lasd, Ethnographia, 1901, 362, 1., Zenei Szemle, 1929, 1045, lap.
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hogy jomoda szeékely lakodalomban cgyctlen szal cigany szolgaltatta
a tanczenet mindenki megelégedésére. Ciganyamk is csak joval 1850
utan kezdiek lassan irastudokka vablni hogy a megnévekedett igénye-
ket kiclcgitsek. A radio talin sietteti a tibbszalamu zene elterjedését
a tomegek kozt, de egy csapdsra szazados fejlddés munkajat elve-
geeni nem tudpa.?

Ezeken a tenyeken nines mit szepitent, ¢sak magunkat altatjuk, a
magunk tudomanyvos megismerését nehezitjitk meg vele, ha nem
igyeksziink a valosagnak megfelelden. pontosan meglami és leirni
7enei allapotunkat.

Nyugati szemmel nezve persze sivar kultardlatansag képe ez, De
nézzitk kelet felol: a 16link keletre €10, tisztan oralis™, irastudatlan
zenckultarak szempontjabol a magyarsie kortlbeldl fele Gton van
koz1iik ¢s az curdpai irdsos zenekultira kizt. Nem rangkilonbség ez,
csitk korkiilonbség,

Utovegre nines azon semmi szépvellnivalé, hogy mint nép
keésobb szilettiink ¢s késobb keriiltiink a nepek eurdpai iskolajdba.
Becsilettel igvekszink. s talin tébbre vittuk voina eddig is, ha tanitd-
ink. az idosebb népek jobb madszert alkalmaznak. A fiatalsag mindig
clony. s nekiink talan lesz még mondanivalonk, mikor 6k mar kifogy-
tak belole.

lgycekezziink azonban tisztan lami, ne csaljuk dnmagunkat: mi az
altalanos zenei fejlettseg olyvan fokan sem alltunk a XIX. szazadban,
mint a németek a XVI-ban s a franciak a XV.-ben. Hogy egy kisebb-
ségiink egyent kultrajaban clérte, talan esetenként meg is elézte az
curdpai elitet, az ne tévesszen meg senkit,

Zener nepkultirank — ¢s cbbe tartozik egész miivelt kbzéposzta-
Ivunk is - tiszta szajhagyomany-tipus: visszhangzik az orszag a dalo-
lastol. de azt, amit dgyszolvan mmdenki tud konyv nélkiil, leirva
vagy nyonttatva nem latta senki. Pedip a7 irasbeliség mar itt van:
nyemtatvanyokba gyljtogetk a hagyomanvos dalkészletet, s az ]

Azonkiviil ¢ppen 2 16bbszolamii sendét cgyelore imég nagyon wkéletlentil adja
YINNARL.
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dalok egy része nyomtatasbol indul utjara. Masolgatjak a nyomtatva-
nyokat, tokéletlen kézirassal. De a lepfobb terjesztd mod meg mindig
az ¢16 cloadas. A tObbség nem tud kottit, mert nines rd szikscge:
anelkQ! is részesc lehet a népkultira zenecletének. gy marad cz
nagyjabol a XIX. szdzad végéig. Azdta kezdink lassan behatolns
a tobbszolamusag vilagaba. s czzel az irasbeliségbe. [...]

Nincs sulyosabb tévedés, mint a jelen keépét a tavoli maltba veti-
teni. De éppoly esztelenség volna tagadni. hogy cgyes jelenscgek.
vonasok igen sokd élnck.

A hagyomany hosszu életét bizonyitja. hogy a honfoglalas kori
énekek még a XI1I-XIV. szazadban is éltek. Mennyivel tovabb elhet
egy zenei idioma, mely vallasi €s politikai jellegh lilddzésnck hozza-
férhetetlen. Nyelvemlékeink bizonysiga szerint nyelviink négyszaz
éve alig valtozott. Miért valozott volna tobbet a zene” hisz nines
olyan természetli hivatalos és cikoptatd behatasoknak kitéve. mint
a nyclv, amely végre nemesak a kélészet eszkdze, hanem a mindcp-
napi ¢let gyorsan valtozo formdihoz simulo gyakorlati szerszam 1s.
Ha népitnk mai nyelve kdzel al) a kédexekéhez, batran mondhatuk:
zenci nyelve még sokkal kozelebb dllhat a kodexek kordnak zenet
nyelvéhez.

Latszolag ellentmondas van benne, hogy nem valtozott a dallam.
holott ma is folytonos viltozas a lényege. De éppen cz a bizonyitéka
allandésaganak: hogy szdzados hasznalat, mindig uj. mindig mas
eléadas ellenére, az alapformak azonossdga megallapithato a régi fel-
jegyzésekbol. Ezzcl meghataroztuk azoknak értékét is: okmany-
szeriileg igazoljdk, hogy a dallamok mar akkor éltck. Fel nem beesdil-
het6 érrékiik ez, még ha arra nem alkalmasak is. hogy a dallamok
igazi mivoltat ¢ s up an beléliik megismerjik.

De vajon megismerjiik-c azt akar a fonograffelvetel alapjan, nagy
faradsaggal késziilt, aprolékos pontos lejegyzEsbol? Nem! Ez a zene
nemcsak iratlan, hanem végercdményben Jeirhatatlan. Mindig marad
benne valami, amit a legfejlettebb kottairds killon ¢ célra konstruale
jeleivel sem tud abrazolni. Nem ismerheto meg fonografteivételek
meghallgatasabol sem, mert a functikai kép egy részét a fonograt
eltorzitja, mas részét eltiinteti.
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Tovibb megyek. Nem ismerhetd meg olyan miivészénekes elé-
adasabol sem, aki kilon tanulmanyt végzett az eredetihez lehetéleg
hti eldadas elsajatitasira. amellett, hogy a tradicié alapjait gyermek-
kori emlekekben hozta magdaval.® Még ilyen mivész eléadasa is. ha
mivészetnek teljes ériéki, tudomanyos megismerésnek nem az.

Mi hat a tennivald, ha sem irdsbol, sem gépbél, sem erre begya-
korlott mitvész énckébé! nem ismerhetjitk meg igazan? Fzt kell a leg-
nagyobb nyomatékkal hangsilyoznunk: a zenei néphagvomdany tudo-
manyos értékii megismerése csak a helyszinen megfigvelt élds=cbeli
eléadas alapjan lehetséges.

Ketszeresen fontos ¢z a kovetelmény ma, mikor mér alig olva-
sunk fennszoval. A csendes olvasds elsorvasztotta a szo testét, de lel-
kének egy részCtol is megfosztotta. Nem is szolva arrol, hogy varosi
tonetikank rohamos atalakulisa egyre tavolabbra visz a nyelv eredeti
hangzasatol, s czzel a szdvepes dallamok valodi hangképétdl. foneti-
kal igazsagatdl.

De a dal teijes életszer(iségchez még sok minden hozzatartozik.
Tudjuk, mennyivel élescbb és maradandobb az él6szé hatasa, mint
mikor irasbol, fantaziank segitségével kell el6bb az életbe athelyezni.
S még hagyjin, ha fantaziank az ¢l6sz0 sokszori hallasan odaig fejld-
détt. hogy elkeépzelése megkozeliti a valosagot. De aki sohase hal-
lotta? S tegylik hozza: sohase latta? Mert az éneklok. kémyezetitk
lathato része is hozzétartozik a kép teljességéhez. Epy tekintet, egy
mozdulat, a ruhaviselet: csaktgy szerves részei az Osszbenyomasnak,
mint a zenc ritmusa, vagy az énckes hangszine.

Regi dallamfeljegyzéseinket, ¢ halvany hieroglifikat élettel meg-
tolteni, ¢letre kelteni csak olyasvalaki probalhatja, aki clegend6
hangképzetkineset gytijtott az ¢16 hagyomany helyszini megfigyele-
sebol. Csak az tud elmenni czeken az irdsokon, aki mintegy szemé-
lyében is részéséve lett az €16 hagyvomanynak.

" Az cldadason tirgyalt énckeket dr. Seekelyhidy Ferene. az Operahaz 6rokis tagja
mutatta be.
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Ez a helyes szd! Nem elég tudos modra. anyaggyﬁjlésszcrﬁe'n
megismerni” az anyagot, azt Jege artis™ feldolgozni s 1¢lekben talan
idegtennek maradni téle. Emberileg 1s részeséve k_cll \'élni.a hagyo-
manynak s ezzel cgy cmbercsoport lelki életénck. Csak igy juthatunk
hozié ahhoz. ami masképp nem adhaté at. mint 16 [ényrdl €16 [enyre.
szemtél szembe valo talalkozassal. Hogy mennyire a [ényegre tarto-
zik ez éppen ma, a mindent potolni akard gépek koraban, napr{)l napra
vilagosabban lathatjuk. A gép mingl tébbet akar ¢s tud mcgfogn‘{ 4z
életbd], annal tavolabb visz téle. Az ¢let hamvit, a dalok atmoszicra-
jat semmilyen gép nem tudja megfogni. ’ .

Az ¢lethdl kell tehat kiindulni, az €18, nehezen bar, de megismer-
hetd Mabol. Azutan hatadni lassan visszatelé. tolink tivolabb esd
korokba, amelyckbe ¢z a Ma még bevildgit, és bizzunk bennc. mind
messzebbre fog vilagitani.” Foglalkozzunk régi kéziratainkkal, de
el6bb az élettel. Leirhatatlan érzés cgy régi irds kezdetleges akom-
bakomaban az életnek, a magunk életének egy darabjara ismerni. De
nem sokat mondhat egy régi kézirat annak, aki az élettcl nem t}ldjﬂ
dsszekapesolni. Kevés a régi feljegyzésiink: kevesebbet busul._j"unk
azon. amink nincs, és tobbet drvendjiink azon, amink van. Orvendjiink.
hogy olyan orszag fiai lehetiink. melynek mcg van élo hagymm’}nya,
hogy a magyar zene Monumentainak ¢rtékescebb fele nem .konyvm.mk-
ban szunnyad. hanem ¢lve €l hogy oly korban éll}ut[mk, al}nlyct
a nyugati népek magukra nézve mar csak rekonstrualni Tlldﬂ.i.l.k. Serta
kort — mint kortarsak, szem- és fltanuk - meg is figycihegjik.

Nem kénny(i ez a megfigyclés. Kiillonleges egycni képcsség;et?
sokoldalu iskoldzottsagot kivan. De a cél ¢s az eredmény megeri
a faradsagot. Ez a fajta tudomany sohasem valhat {ires szalmacsep-
léssé, mert tirgya és célja egyarant az élet. [...]

© o anvelvész Kitelessége. ., hogy legkisebb dmyalatig kinyomozza a nyely szel-

leménck é/0 nyilatkozasait (s a milt irodalmi hagyomanydat csakis éli'i .szcl\l{cm kri-
tikaja mellett fogadja el)...” Aruny Janos cgy cikkebol. Szépired. l-lrgyclo.. 1Ral.
6251, — Néha a népnyely ely régiséget megtart. a mindt legrégebbi irasainkban
sent leliink.” Més#6ly Gedeon. Magyar Nyelv, 1914, 6.0,
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A NEPDAL ES A ZENEI ERTEK

Dobszayv Laszlo

[.,A Kodaly-madszer és zenei alapjai” ¢ cikk (1970) 2. tejezetének
részlete. in: Dobszay: Koddh wutan (Keeskemét 1991). 106. old ]

[...]... Kodaly pedagogiai gondolatvildgaban talan a legtdbbet vissza-
térd motivum a magyar népdainak és gyermekdalnak szerves beépi-
tése, sOt alapkove tétele. Népzenénk nem cgyszeriien paraszti zene,
falusi zene, nem rész-magyarsagot képvisel — hangsulyozta tudoma-
nyos felismerését és annak gyakorlati kdvetkezményeit Kodaly:
.A népdal a par excelience magyar klasszikus zene”.' egy régi. altala-
nos, egyetcmes magyar kukttra maradvanya, s ezérnt hivatott arra.
hogy ismét az egész nemzet zeneil kultirdjinak — mindenekelott
a zencoktatasnak - alapja legyen.”

[smeretes, hogy a népzene és miizene az eurdpai tirsadatmak
korai szakaszaiban nem valt el élesen. Barmennyi divatos dallam ter-
jedhetett ¢l pl. Magyarorszagon a kést kdzépkorban, mégis a min-
dennapi zenei élet anyagaban igen sok kozds elem volt. A magyar
kultira természetes tovabbfejlddésst a X VI szazadtol fogva a torok
és a Habshurg-elnvomis sajatosan modositotta. A mizene és
a népzene kozotti allandé érintkezés intenzitasa csdkkent, mizenénk
fejlodése megtorpant, a magyar falu viszont negdrizte népzenénket
klasszikus, 6si allapotban, monumentalis emiékeivel. Amikor tehat
a XX. szazad elején Bartok és Kodaly rendszeres munkdval feltartak
a magyar népzene Criékeit, valoban klasszikus ¢értéki, sok osi

Kodaly: A muagyar népdal mivesz jeleptdsege. 1929, 1. 35,

: Kodaly: Szézéves terv, 1947, [ 1880, Magyar népzenc, 1944, (1 135,
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vonassal ¢s dallaminal gazdag, banalitdsto] mentes, egyszolamu dal-
lamkultira trult fel eldutiik mint kincs, mint feladat. Kincs. melyet
hasznalhatunk, de feladat is, amelyhez a magyar kultdrdnak kozis-
mertsege mar a talvakban is csokkendben volt. ¢ppen legértékesebb
dallamait mind kevesebben tudidk. mind jobban betért a falu tudataba
Is a vdrosi 10megzene igénytelenchb, sokszor silany aradata. Nem
varhattuk mar azt, hogy az értékes, dsi zene fenntartja 6nmagat, hogy
az elet természetes folyamatiban fog ¢lni és hatni. Tudarosan kellett
tigy¢t vallalni, ennek a hagyoméanynak - ahogy Kodaly mondja - sze-
mélytinkben kell részesévé lenni’ A mivelteknek kellett értékét fel-
ismerni. ¢és az iskolan keresztiil clismertetni.

S itt kell egy tevedést closzlatnunk, olyan tévedést, melytol mar
szabaduloban vagyunk. de a kalfoldi szemlélste vagy utdnzot igen
fenyegeti: Kodaly nem pedagogiai fogasnak szanta a népdalbal valo
elindulast. Nem csupan az vezette, hogy ,kézismert™ dallamokbél,
a gyermck altal joI tudott, természctesen hasznalt .anyanyelvba|”
szurjiink le kalonféle zenei ismereteket. Nyiltan meg kell monda-
nunk. hogy a magyar népdal abban az értelemben ma mar nem anva-
nyelv, mintha a magyar gvermekek tébbsege a természetes hagyoma-
nyozas jovoltabol hoznd magdval az ovodaba. iskolaba. s ot
mintegy . kihasznalhatnank™ ¢ tudast arra, hogy kdnnycbben tanitsuk
meg altala a kottaolvasast. Itt anyanyelvve, vagyis természetes,
a gycrmekhez kozelallo zenei kifejezési moddd akarta tenni Kodaly
anepdalt, s azza akarta volna tenni akkor is. ha cgyetlen gyermek sem
hozta volna készen az iskolaba, évodaba ezeket a dallamokat,

Miert kartckony a fent jelzett tévedés? Mert elfeledteti. hogy
Kodalyt a népdalhoz az vonzotta. hogy egyszeri cgyszolamusdga-
ban magasrendii csztétikai ¢s nemzeti értéket hordoz. Ha ezt a feljs-
merést nem tudatositjuk magunkban, az a veszely fenyeget, hogy
kdzismert, népszerii, popularis zenei rétegnek. vagyis masod-har-
madrendi ¢rtékeknek a népdal funkciogat, méltosagat adjuk, csupan
azert, mert ezeket anyanyelvnek™ tekintjlik, s mert rajtuk mint jol

" Kodaly: Neprajz éx zenetsricner, 1933, 11,232,
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ismert dallamokon kdnnyebb alkalmazni a pedagogiai sablonokat.
A zenei nevelést ezzel kiszolgdltatjuk a kottaolvasas vagylzetletech—
nika tgényeinck: fo szempontunk az lesz, hogy V’al‘ifml konn‘){.e.n
megtanulhatd, vagy amugy is kdzismert dallamocskabol levezessiik
pl. a sz6-do ugrast.* . o ’

Ha tchat réviden akarunk felelni arra, hogy mieért kn«-gmta Kodaly
a magyar népdalt a magyar zencpedagbglla ala.pja\ia tenm: a‘zt-tm'md-
hatjuk: azért, mert egyszeri, a gyermek laltal is ’kg\/fnh’cto 1‘0"1m’ab'ap
a legmagasabb rendii mivészi és nemzeti kulturahis érteket kgzvenu.
Vilagos - amit Kodaly tébb helyen is ir -, hog?x a magvar nepd%llal
nem a kiilfd1di, europai zene ellen, a magyar népdatlal nem a ’muc’m!
ellen akar fellépni: .nem lehet célunk az iskolyzit (':\%yo!’dalu nep
anyaggal most hirtelen cllenkezd \.’é,glet,bti Ftasntalm st ,qmmn?l
nagyobb darabot kell megismerni a vilaghol™." s iz 1dc§§|1 nagymes-
tereknek, barmitven nemzetbelick, kaput kel tarnunk™.” Aminck ki
kell szorulnia. az nem a Kodaly altal annyiszor emlegetett ngg}f()k.
nem a zenc Shakespcare-jei és Michelangeloi” nem a gregorianum,
Palestrina, Bach, Mozart, hancm a pedagogiai tankompoziciok es
a selejtes dalocskak iskolai burjanzasa.’

[..]

? Kodaly: A szerzék megjegyzcsed a ,$z0-mi” népiskolai éncktankényv birdlatira,
1943, Vo, 1. 137, és 144 o . ‘

¥ Kodaly: Megjegyzésck a.Sz0-mi nepiskelai enektankdnyv biraloinak viszontva-
1as7a’1rz'1 1943, 1, 152,

" Kodily: Szizegy magyar népdal. El6sz6, 1929.1. 47,

" Kodaly: A magyar karénck Gtja 1935, 1. 53,

* Kodaly: Mia magyar a zenchen? 1939, [ 77.

’ KOdE”;’Z Szombathely. Vialasz a polgarmester iidvizld szuvain:u I‘)’43, 'lA 22
Tizenit kétszdlami énekgyakorlat, Elészd 1941, 1 88, - Bartok Béla. az emben
1946. 11. 445. — Iskolai Enekaylijtemény (943, 1. 133,

122,
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(részlet)

[Dobszay Laszld: Kodalv utan, Tiinddések a zenepedagaigidarol
(Keeskemét [991). 11 fejezet]

Mi a népzene pedagogiai jelentdsége? Mar lattuk, hogy van cgy
szembetling clonye: viszonylag egyszeri anyag — vagy legalabbis
megralalhatd a népzene korén belill egy viszonvlag egyszeril zenei
anyag is. Elony a népzencben uralkodo egyvszolamisag is. Ezt nem
mindenki fogadja el clsére, ugy gondolom. Mert hiszen mennyivel
konnyebb ¢s kedvesebb Ugy daloltatni a gyermeket. hogy kdzben a
zongoran az -1V-V-I akkordmenet sz0i. Meg aztan: nem akkordikus
zene veszi-e kKorll a gyermeket? S ha mar a népzenéhez ragaszko-
dunk. nincs-e ott is jo példa az akkordikus zenére?

Bizonyos. hogy nem egészen egytorma ¢ szempontbdl egy német,
magyar, bolgar vagy amerikai gycrek zenci nevelése. Mégis sok érv
szol amellett. hogy a népzencben uralkodé egyszolamusagot hasznal-
Jjuk ki a tanitasban. Talan az is érv, hogy az emberiség fejlodését, bar
gyors léptekkel, mégis sok mindenben megismétli az egyén felo-
dése. Az pedig nem kétséges, hogy a tobbszolamusag vagy éppen
az. akkordikus kiséret — nem beszélve most a tébbszolamusagnak
nehany kiilénleges. egészen primitiv kdriilmények kozt is fellelhetd
fajtajarol — kesobbi ¢s masodlagos jelenség a népzenében. Dc nyo-
mosabbak ennél a pedagogiar érvek,

Az cgyszolamisag az, melyben a gyermek inkidbb elfordithaté a
Konnyd tetszetdsséetdl, es viszonylag fiatal korban a zene lényegével
talilkozhat €rt6, bensoséges madon. nem pusztan zenehallgatassal.
Pedagogiank ugyanis akkor credményes, ha a gyermek — bar nem ért
mindjart mindent — annak a zenének lenycgét ragadja meg, amivel
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foglalkozunk. Mérpedig be kell jarnunk egy utat addig, amig a harmé—
niai jelenségeket nem pusztan halljuk, hanem valodi tartalmuk szerint
tudunk rajuk reagalni. lgy majd elérkezhetiink oda. ahel a harménia is
miivészi épitoeleme lesz a remekmiinek, s nem pusztan kellemes kiscret,
A népzene cgy zenetdrténeti korszakba 1s visszavezet minket.
Az eurdpai zene elsd ¢vszazadairdl a gregoridn dallamokon kiv il
szinte semmi mas emlékiink nincs. mint ami a népzene régies rétegei-
ben fennmaradt. Egy sor fontos zenel jelenség, mely zenei gondolko-
dasunk alapjahoz tartozik, legkdnnyebben a népzencbdl ismerheto
meg. A dur-moll rendszer ehhez képest lesziikitette a zenel eszkoz-
tarat, hogy mas részré! harmoniai-modulacios eszkozokkel gazdagit-
hassa. Ha elvessziik a dur-moll zenének azt a gazdagsagat. amely cgy
Bach- vagy Mozart-miiben megjelenik, akkor csak fires, mallékony
zenei anyag marad vissza. Az egyszélamasag szempontjabol tehat az
antik és kizépkori zene, bennc a népzene régi rétegei, keménycbb.
érickesebb zenel anyagot jelentenek, mint a késébbi korszakok.
Hadd tegyiink hozza még egy szempontot: a 18-19. szazadi zene
kizarolagossaga. a dir-moll akkordikabol sziarmazo dallamanyaga az
egyik legnagyobb akadalya annak, hogy a mat kézbnség a kortars
zenével, a 20. szazad klasszikusaival vagy az avant-garde szerzokkel
megbaratkozzek. A mai kdzdnség ugyan mar elégge mcgedz.(idmt
a kiilénbozd meglepetésektdl, s cleget hallott arrol, hogy Lminden
zenét visszautasitottak a maga kordban™, ezért megértobb, sot sokszor
az érdekes kiilséségek miatt akar érdeklGddbb is az 0 zenc irdnt.
Kérdés, hogy ez az érdeklodés magaval hozza-¢ a zenc megertést,
vagy csak a sznob izlés egyik 0j fajtija. A szizad elsd felének kozon-
sége clutasitobb, de voltaképpen Sszintébb volt. Ot vilagos volt, hogy
az a hallas, melyet kizarolag a dar-moll zenc emlcke wltenck meg.
nem tud dsszefliggéseket hallani olyan hangok kozott, melycket nem
¢z a harmonikus-funkciés torvény Kt dssze. A népzenci neveltetés
ilyen szempontbo! is sokat segit. Hozziszoktatja a fillet a pentaton,
a modalis vagy mas hangdsszefiiggésekhez, Hozzaszokiatia a for-
maérzéket a klasszikus periodizalastol eltéro alakzatokhoz: hozza-
szoktatja az cgyenletes fitemen alapulo 1doérzcket a viltozd litemek,
aszimetriak felfogasahoz. Ugvanakkor ezt mégis a 20. szazadi zencnél
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konnyebb, gyorsabban tanulhatd zenei anyaggal teszi. Korunk zenéjé-
hez kozclebb 4ll a régmult zenéje, mint a kdzvetleniil megeldzd kor-
szaké!

Mindabbdl, amit elmondtunk. kivetkezik, hogy a néprenék altal
telkinalt anyagbol valogatnunk kell. A felsorolt célokhoz példaul
nem visz kozelebb az a népzenei anyag, mely a 18, szazadi stilus
kisse felhigult szarmazéka. A vilogatasnak nem lehet cgyedili vagy
fo szempontja a kizvetlen pedagdgiai haszon {pl. hogy egy hangkéz
elofordul-c az adott dailamban), hanem egy tavolabbra tekinté zenei
Koncepeio, nevelési elv. A népzenének elsésorban azokat a rétegeit
kell bevinniink a pedagdgiaba, amelyek a 18- 19. szazadi szalonzene-
t6l, az djkori populdris muzsika ilyen tipusaitol a legmesszebb esnek.
amelyck mivészileg a legkivalobb, torténetiteg archaikusnak mond-
hatd. zenei fegyelmet és tartast sugaroznak. Ha nem is SZIgora norma-
ként, meégis kifejezhetjiik ezt az igényt néhany zenei jegy felsorolasa-
val 1s.

fFormailag nagy figyelemre mélidak az elemi zenei megnyilva-
nulisokbdl szarmazo népzenet tételek. Hyenek példaul a kiilanféle
kialtasokbol, reciticiokbol szarmazo dallamok:

i)

Van-c  1njis el a4 do asseo nyok?

O ral esiondl-tat-ni, 6w e gye nek, 6 - rdcg

Serkenjuteh ol 0 wregdny pasatorok, skik it 3 ayaj mellett alusztok. mert szacgalmatosan
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Kidltdsok, betlehemes reciticiok. a. Pétrd (Somogy), gy. Olsvai [ 1961, b. Buzsdk (Slomc?fy)églyr.k
Olsvai 1. 1964. c. [stensegits (Bukovina), gy. Benedek A. és Vargyas_ L., 1943, d .Gylme.l. ozéplol
{Csik}, gy. Kallés Z. és Andrasfalvy B. 1964, e Andrisfalva (Bukovina), gy. Kiss L. 1966.
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Ssentivini ének, gyermekjiték dalok, a. Kolon (Nyitra), gy. Kodidly Z. 1906. CI. Magyar Népzence
Tira (MNTYIL 214 57, b. S7tanko K A tdsd MNT 1. 15157 ¢ Sstanko K. A MNT 1. 65.57

Figyelniink kell a szabvanyos négysorossagtol vagy a periodizalastol
elterd harom- vagy tébbsoros formakra,

a) Rubato
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Szuved énem nem fa;na e”

TE ir_qtﬁﬁj;‘ﬁﬁtﬂijfr SE==
b et il e R

Gydszesillag a - Jatt szilewtem, Bydszos az ¢ - gész é - letem, Aj, jaj, jaj.
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t— I T ISR s b
%biﬁtprﬁ«gﬁw
—t— )
hol léyzén szal - lased? A folsé vd - rosha, Mozgd )ézsi judva - raba.

Népdal, lakodalmi ének. a. Gyimeskézéplok (Csik), gy. Lajtha L. 1912. b. Jobbdgytelke {Maros-
Torda), gy. Bartdk B. 1914. c. Barslédec (Bars), gy. Koddly Z. 1907.

tovabba a refiénes alakzatokra:

Qu is ott vannak egy barma  le - gé-nyé!

'ﬁEﬁ%@gﬁéﬂ

R) Selem sdr - haji  Magyar L-lo -ndnak  hajdn  fdl§ gyongykoszord, gydngy.

iﬁ:_é;__i‘ffi

Cipelld szd - ji  kevil menyn.\xzony! Szip bacskor szd-;u kevil vO-le - gény!

pS@E%W'

R) Riizsa szivem, i - zsa lel - kém, haj, wi-rd - gom, haj!

mindig fgy lesz, hogy sze - re-18m  so-ha nemlesz?

Szentivédni &nek, lakodalmi ének. lirikus népdal. a. Zsére (l_\lyiua). gy. Kodily Z. 1906. b. Zsére
(Nyitra), gy. Koddly Z. 1906. c. Kardd (Somogy), gy. Ddvid Gy. 1934,
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Erdekesck és valosziniileg kozépkori eredetre mennck vissza
azok a dalok. melyek a refrént a dal belsejébe rejtik el.

$ulr S PR EN O

A colo - s a Ru-sa - |j

Bandk B.: Melodien der Rumiinischen Colinde (Weihnachtslieder), 92e. sz.

Metrikailug a szabilyos 2/4, 3/4, 4/4 {itemek mellett fi gyclemmel kell
lenniink az 5/4. 5/8, 7/8 stb. alakzatokra. az dsszetett itemfajtakra.
Altaliban egy regi recitativ kultarara lchet visszavezetni a parlando
jellegii dalokat, mig a rubato eldaddsmod tébbnyire egy ertékes régi
melodikus stilus kifejezési eszkize,

Huangnemileg dltalaban t8bb jo régies darabot talalunk a kisterces,
mint a nagyterces dalok kozdtt. A pentatonizmusok ¢ppagy. mint
a dor, frig, lid, mixolid hangnemek hasznalata tGbbnyire egyitt jar
egy értekes régi dallamossaggal.

F el e S e e S S e NEC
‘ér T oy J;ﬁjﬁ',‘ = oy Pl BE e e e ——
e’ — e M e T

Go  fewch o me my litde ne phew...

é‘ S| U S S, te SR -
e MITE L 1 grw | eRe W Ty —‘ﬁ.{f—,_[,—i_ﬂ
i b N - %

Angol ballada. M Karpeless: Cectl Sharp™s Colleetton of English Folks Songs, London, 1974, 1. [4¢

Sokszor a dallamelemzés a kis motivumokban kimutathatja cgy izmo-
sabb. értekesebb régi melodika jelenlétét olyankor is, mikor a darab
puszta skaldja szerint egy szokvdnyos dir vagy moll dallamot sejtetne.
Cecil Sharp példaul mér azeldtt, hogy az amerikai népzenét ¢és annak
pentatonizmusait ¢s moddlis hangnemeit felfedezte volna, telfigyelt az
angol népzencben olyan dir darabokra, melyekben az apro motivumok
clternek a harmonikus dur hallasmaéd altal diktalt frazisokté!. s inkabb
a kbzepkori ion dallamossagra utalnak (fa-mi-do zarlatok).

DOBSZAY LASZLO: A NEPZENE PEDAGOGIAL JELEN':‘(’)SE’(;E___

Persze cz a felsorolds nem szabdlyokat, csak szempontokat kivint
adni. hogy a gylijteményekben hozzaférhetd népzenei anyag lattan ne
ijedjiink meg a szokatlanabb jelensegektol. Effele jclcnségek’ muf:gh-
gyelése segithet abban, hogy rdakadjunk azokra a népzener pelc.lak’ra,
vagy inkabb népzenei rétegekre €s stilusokra, melyekre p_edagog”;jcm—
kat a kezdeteknél épithetjilk. Az igy dsszeallitott iskolal dalgyijte-
mények nemesak hangkozok, hangfokok, ritmusok gyakorlésén’ak
mechanikus nyersanyagat tartalimazhatjak, hanem egy dallamkultira
dtadasara vallatkozhatnak. (A technikai kévetelményckkel valo dssze-
hangolasrol alabb még irunk.)

Erdemes most néhdny népzene egy-egy jcllcgzetességé? a .pe(?ag()-
gia szempontjabél is megemliteni. Csak az curo-amerikai nepze-
nére gondolok. mert barmennyire érdekes szamunkra az afro-azsiai
népek zenéje, exotikus alkatukkal aligha illeszthetok be zenepeda-
gogiank fovonalaba. ‘ .

A legrégibb zenetdrténeti korszakokkal — amennyire €2 fokell.n
a gregorianbol megitélhetd — a kelet-mediterraneum népemck_z’cn.ge
mutat parhuzamossagot. A zsidé zenc szamos olyan recitacios,
kantillacios, szabad formaju dallamot tartalmaz, mely sziik dallam-
magjaval. diszitéseivel is egy régi korszakot 1déz.

a)
& 5, . -_— — — —_ I
: X : : : X : -
' F S e GV, Lge T ¥ T
" e e
o . — . . . e —
Sema Jisra €l Adoénay...
b)
- ; 3 < - e, » P
= . - - s o087 g0, P
;i-/ Fear® " s, g !

Adongj melc-;]]w addnay...
A. C. Idelsohn: Gesinge der Babylonischen Juden. TI. Jerusalem—Berlin-Wien, 1922. 86. eld.

Hasonloképpen tanulsagos a halkani népzene: a girog, bolg.z'n’,
macedon. szerb. roman nép zenéje. Négy-0t hangos hangkészlgt'uk.
egyszeri formdik ugyanakor dsszetett ritmusképleteik nagyon biztos
izlés-alapot jelenthetnek egy olyan pedagoégiaban, mely helyet tud
adni nekik.
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Krszti noszim  Boga mo-lim, Go - szpodi, Go - 5zpod|

briis G =
Liilicse. zdravese Eol e mo - me?

@ea i ...|ﬁ; SN G
@s = S
Lome o w e Ef(’u C mnj Sk
g%ipﬂi%f}i;j;i’i e Bee = 7 S=|

a-b, 5 P. Manojlovic: Melodies Populaires I'Est de la Serbie. Beograd, 1953, 151. e'. 204. sz.
c-d. V. Stoin: Chants Populaires Bulgares du Timok a la Vita. Sofia, 1928, 1629, 3., 2832, sz.

A; orosz népzencrdl nehéz jo attekintést szerezni: mindencsetre
a gyajteményckbol kiugranak a viszonylag nagyobb ambitusi szép
modalis dallamok, s egy-két kiadvany gazdag ritmikaja pentachor-
dalis népszokas-anyaga. )

E. Mahler: Alrussische Volkslieder aus dem Pecorytand. Basel, 1951. 61. és 37. old.
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Formaban is, tonalitasban is sok érdekességet talalunk a gazda-
gon dokumentalt sz/ovik népzenében (pl. archaikus. szabad ritmusu
kialtas-dallamok, lid jellegti pentachord dallamok),

a Parlando
} — ~ N
o | - Do o N
P ""Jf.’-l':.!'-’.it'.’l.“ (Ree s |.‘$i|
I —
by Hra bala, hrabala...
s o#°* 7 # osy el , oz@* * ? -y , |
Zo tali bre zu, ui ju vewi.
¢ o4 0 ey L 6 Sca e | i ®ze .
. . . - L L \L_‘,)

Bariék B.: Slovenské I'ndové Picsne. Bratislava, 1959. /1 5d és 366b. sz.

habdr itt éppugy. mint a cseh, lengyel népzene escteben sok keveshé
miivészi, popularis ajkori dallam kozil kell kiszemelgetni a valddi
értékeket. A magvar népzene kelet ¢s nyugat hatardn allva sajatos
helyet foglal el az europai népzenék kozott. A pentaton népdalok nagy
tomege. s még néhany mds tipus régi keleti ordkségnek az eurdpai
viszonyok kozt formaba 6ntdtt gazdag valtozatrendszerét adjak.

Rubato ~

Gyergyoszentmiklos (Cxik), gy. Kodily Z., 1910,

A népszokasok bdséges anyaga viszont olyan régi eurOpai népzenci
kézkineset idéz — foként archaikus pentachord dallamokat -, melyek

sok mas népnél mar szinte teljesen kivesztek. Sok kztiik a formai-
lag is régies dallamtipus, példaul szabad, prozai szovegl formak,
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kraltas-dallamoknak refrénekkel vals kombindcioja, ismételgetéses
ttempar-formulak, stb, (vé, ]—4. peldaval).

Az eddig felsorolt népzenék Kelet-Kozép-Eurdpa sajatos torte-
nelmi viszonyar kézott Griztek meg sok ritmikai, dallami, hangnemi
erteket. A polgari feflodés és vele egyiitt a zenei élet fejlédése e vide-
keken a 1617, szdzadban clakadt, a kelet-europai parasztsaghoz
kevésbé futott el annak ar curopai miizenének csapadéka, mely sok
¢rtéket termelt. de sok régebbi értéket ki is szoritott. Emiatt ¢ paraszt-
sag konzervalt olyan cgyszolamu dallamkultarat, amely Nyugat-
Furdpa régi zenei anyanyelveébdl szamazik, de ott clfelejtédott, my
mdr szinte megtaldlhatatlan. Nyugat-Europdban a népzene sokkal
hamarabb beolvadt a miizenébe, az Uj miizene melléktermékeként
sablonos dallamok szazai 6zénlottek be g nepzenébe. Mig korabban
anepzenc és a miizene cgeszséges kilesdnhatasarol beszélhetiink, az
ujkori nyugati népzene inkabb a kevés esztétikai értéket hordozd
popularis zenével keriilt egy mezsgycre. A hatarvonalat természete-
sen nem konnyli meghiizni a kétféle Whepzene” kézott, mindenesetre
@ nyugat-curopai népzenei gyljteményekben sokszor kell miiveészi.
teg értéktelen dalok timegct atlapoznunk, mig az igazi értékekre
rabukkanunk. Neheziti a helyzetet az is, hogy a kommercializalt kon-
zum-zene gyakran a tiszta népzene ruhdjaban akar a kedveltség és az
anyagi haszon mellé még tekintélyt is szerezni maganak. Gondoljunk
peldaul a divatos olaszos. spanyolos (ill. dél-amerikai) un. nepzenére,
amint azt a radio, filmzene és cgycb terjesztési eszkdzok propagaljdk.

Nchany komolyabb spanvol és katalan gytijteménynek — foleg
nepszokiasokhoz kapesolodé - darabjai, a sziciliai neépzene jo kiadva-
nyai mutatjak meg. hogy a divatos ritmizalt latin™ zene magdtt ot
rejlik még egy sz¢p, tartdzkodoan patctikus dallamhagyomany.

e
Quanty basi - I - gp.

& omow YRR -

é *;j}. :"'.gi'_d*“i‘ \:__: e —,_;-Ei'*ﬁﬁ T *r—_ﬂtl

A. Favara: Corpus di Musiche Popolari Siciliune. Palermo. 1957, 00, s
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Ugyanigy van ez példaul a némer nyclvtcr:ﬂlctgn: “i.lt 1}11’1{r \./]mt:
csak a kdzépkori és 16. szizadi énekeskdnyvek 1d021.k fol aztaz ¢ \(,4
szett monodiat, melynek nemes modilis dnllun.mlh(.).z és kilonos
zenel tormathoz képest az uj német népdal bizony igen iiresnek hat.

Hildebrandslied™. 1. sz Fro ML Bishme: Alidewmsches Licderbuch, BEildesheim, 1966

Egy-egy szokasdallamban vagy bullatli'eibaln azonhan f‘el_f_Lid;czﬁllgtj‘uk
ezt az elveszett hangot, ha éberré tesszik ra mag,unkat a"tommn. 01-_
rasok megismerésével. A fiancia nép?.ene szamos km?nycd_ ,\ u:w
inkabb cpyviigyl dallaman thljuiva tul'&l_;uk’ meg — u!?u]z.lb.m?_ lxn'ul\n
népszokasokhoz. é’_\-‘crmek_iétékhnz.’b'fill‘adul?oz. \';ll!'d.ﬁ(\)b sal\ra‘;:j <
hez kapesoltan  avokata kiil(ﬁniﬁs‘rcgl formakat, melyek megfeleldi
a kdzépkori vilagi zenében is fel-felbukkannak.

Cl ' Vivo - - R) Vivo lou Rey! Al .le - lu ja!

R} E! Vivo lou Rey!

J. Canteloube: Anthologie des Chants Populaires Francais. Paris, 1951, 1, 8, sz.
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Az angol népzene a gyljtemenyek dalainak tdbbségét nézve for-
mailag eléy szabvanyosnak latszik. Néhany angol bailada penta-
tonizald vagy dar dallama. ion fordulatai. masoknat a végi refrénes
ballada-szerkezet bizonyul 1gazan értekesnek. Tudjuk. hogy c régies
vonasokat €. Sharp sokkal nagvobb tdmegben talalta meg az amoeri-
ka1 angol énckescknél, foként az Appalach hegyvidéken. S bar n¢ha-
nyan arra gvanakszanak. hogy a régiességek talin az elszigetelt hely-
zetbe keriilt telepesek masodlagos archaizalasaval magyarazhatdk,
mmndencsetre ez a dallamanyag egészében a répi népdalok komoly
hangjat idézi fel. Emlitésre méltd itt az i és skor népi anyag, foként
a Hebridakrol szarmazo, pentaton hangkdzokben ugrald, formailag is
rendkivili ballada- és népszokdszene,

—- | a—" . jp— - — .
B L ,;_"2, -t H S e e e e T
. te 2 %7 e o T T T T
= 1
ele..
D Mac Carmaie: Seann-Ovain tnse-Call, Atha-Nan-Dumbh. [969. 248 old,

Emlitettuk mar, hogy a nyugat-curdpai régi népzenet nagyrészt elso-
pirte a 16-17. szirad zenci forradalma, s amit ma ilven népzenének
szamontartunk, bizony elég nagy mértékben nélkiilozi azokat az eré-
nycket, melyekkel a népzene pedagogiai alkalmazisa mellett érvel-
tink. Ezert fejtettem ki cgy cloaddsban néhany évvel ezelott azt
avéleménvemet. hogyv Nyugat-Eurdpa szamara a kozéphori leint zenc
a zenel anyanyelv, a neépzenc szerepdét jatszhatna, A kdvetkezokre
condolok: a kdzepkori vilag dal, egyhazi Kancid, recitacio. a rondok,
balladak, szinjaték-betétek repertodrja ugyanolyan tulajdonsagokkal
rendelkezik. mint a Kodalytol olyan nagyrabecsilt kelet-europai
népdal. Az igen vegyes tartalma és értékd nyugat-curopai népdal-
syljtemenyekben is jobban eligazodik, aki stilusérzékét a torténelmi
dallamanyagon edzette.
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Es nem is biztos. hogy zeneileg 0!yannyira”cl.t.érntj:.k“egy?"taftloilaaz
europai népzenek, hogy reménytelm-\fo_lna a Ifulolll—kullimli:;;’:r:;&
anyag mellé valami kozdset is keresni. I_-‘,I‘I‘C alig 1alal.u_n‘ a (;]c o
zenét, mint ¢ kozépkori kdzos dallamkincset. Nem 1s'tarta1_1'n.1T1 ( ly‘li—
aehéznek, hogy a kidzépkori dalra épit'\-'?:. 5 17 ey TS ncpe‘lf &';-d_‘]a‘t d-lfyi i
gabol a hozza legkdzelebb dllokat kwa]oggtva olya}n kozps' ;lll ugd
enckeskonyvet hozzunk letre, mdlyetl a;utun’ adaptalhur‘[’na:'m Pc z;—r
gégiéiukbz;n az egyes orszagok. (Nchal)y' CV\."L.?‘l ezclo?l ’a '1};21%3/0(-
népdél és @ magyar zenetdrtenct *Zm),‘agabo'. cgy'cuafn m;::rm th e
tem meg A magyar dal konyve c1,m.n'10] egy peqc?g})‘cxlil,i?“énc n
egy 600 dallamot tartalmazo antgloglal."l:rmeE térsau ; :?::_t,eményét
Rajeczky Benjamin A7 CUI"L’)]()‘dl‘ dal konyv‘ev .cnm‘f ,Ty}]mé;ér u
Nz{gy' kar, hogy halala megakadalyozta a kc7;_1f{11 veg c;:f ! fm(')l(,_
lchetett volna alapja cgy cgyetemes nemzetkdzi pedagagial a
gldnihglétt a népdal temat elhagynank. métg egy n1eg~]§gyzesl\k;c.:ﬂ
tennem, A miizenében a zeneszerzo igyckszik a kepz?letebcq mlut%l;

lent zenei gondolatekat a leheta legponto:;abb k'ott’qlsepben rog‘c1 .
[tt minden Gt a kottdn kereszti] vezeta mu-megcrteschez. ljla's u ; %12]
szeriien nem letezik. A darab a kottahan: el ‘Ezzfl 9'7c.mbcln a 11&[;\);_
clsésorban a népi énckes eldadasabun ;l. Ezt -rogz'n.lk‘ [nml‘gnrclo Lu_
szalagra vagy hanglemesre, s végil ezt 1gyckszﬂ\: lc(m:]a d,m«?;?:il !
tato. Nagy kérdés, hogy kottairasunk alk‘alnms‘—c arra, Egy ck_“\ {':kkei
ami elhangzott. Az scm biztos, hogy a lejegyzo @ 10;_{](1&) : e%: tt z kel
fejezi ki azt, amit hallott. Mcgeshe;, hogy a lqegylmlugy d;;. aI .C“k
iskolabol hozza koltairol szokdsait. s aZt az (?1\- 450 kmcy‘n |C‘1;et
a maga maodian crtelmezi. Egyszoval: a nepzenet kottakat nem
minden tovabbi nélkil elhinni. .

De it tehet a tanar, hogy a koltéltldl el‘u’ les nepdier
Bizonyos. hogy meg kell hallgatm a |1gpzcnet11Li‘t)>,(I3 's7i\:;em
Olvasni kebl, mikent velekedik a tudgmqny chugly Ey;u_h;l‘)klli
lejegyzésérdl. Azutan tissze kell hasonlitant cgy?;ssa;la |T:[?Cm ”’F;u:
A népdalra az jellemz0, hogy nem egyes darabo Kfn.’(, hanem £
sokhan és stitusokhan. Az egyik ncp(}:lal megmagym{}az;a ’dyh -Lz.ubcéi
Ha latunk cgy szokatlan iitembeosziast, esetlog a by valtoz

. . Y
isson a hiteles népdalhoz
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Johettink ra, hogy ast hogyan kell helyesen értelmezni. Megeshel
peldaul. hogy egy lejegyzé egy rubato eldadist megprobal belecrd-
szakolni egy megszokott iitemkeretbe, s emiatt lett a ritmuskép
szokatlan, nehezen eértheté. Milyen helytelen lenne. ha a tanar ezt
a ritmuskepletet kezdené el tanitani, anélkiil. hogy Crezné. mi rejlik
magotte (esetleg ezt az ltemfajtat cbbol a .példabol” vezetné le. ezzcl
gyakoroltatnd). Maskor viszont a valtozatokbol kidertilhet, hogy cgy
valodi ritmusgondolatrol, egy igazi giusto kepletrdl van szo. mely
elevenen €l az adott népzenében.

A legjobb madszer pedig az, ha népdatokat hallgatunk hiteles fel-
vetelekrdt (de valoban hiteles. nem pedig Ujratanult, kommercialis
Jellegii eléadasok felvételeirdly, s megkiséreljik 6sszehasonlitani azt,
amit hallunk, azzal, amit az illeto nepzenékrol a kottak mondanak.,

Tehit a neépzene wnitasinal két tenyezore kell vigyazni: cayik.
hogy a népzenék valdban értéhes rétegeibdl valogassunk, a masik,
hogy hiteles gytijtésii. hiteles lejegyzésii, hiteles eldadasi népdalo-
kat tanitsunk. Ezért van sziiksége a zenepedagogianak arra. hogy
mogdtte mindig ott illjon tandesadoként egy tejlett, kritikus zenetu-
domany.
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BARTOK ISMERKEDESE
A NEPZENEVEL 1918-1G,
[RASAI TUKREBEN

Sebhd Ferene

Abban az iddben, amikor Barték a népdal want kezdctt érdeklodni, a
levegd telitve volt az 50-es-90-es évek daltermésével™ igy nem
csoda, hogy kezdetben szimara sem volt konnyi az ,,igazi nepdalok-
hoz" eljutni. 1903-ban édesanyjahoz irt leveléhen® a népdalnak gondolt
Az egri ménes mind sarga” kezdetil miidal széveget ker higatdl. Mg
1906-ban megjelent els6 — Kodallyal kdzdsen kiadott — nepdalfiizetbe’
is folvette Szentimnay Elemér cgy dalat Vikar fonogrammgytjtemé-
nyebdl: szerzéje wdatlan™. Ez az 5. szami dal az 1938-as kesobbi
kiadasbol mar kimaradt.

Elsé szdrvanyos népdallcjegyzései 1904-bol valok.” Kodaly
1905-ben kizzétett dolgozatat a magyar népdal strofaszerkezeterol
,nagy figyelemmel tanulmanyozta, behatéan kérdezdskodott a gyu)-
tés modjardl, a néppel vald érintkezésrdl. Majd megismerkedett a
fonograffal.”

Sajat rendszeres gyiijtése 1906-ban kezdodott Veszt kornye-
kén”, ErdeklGdése kezdettd] fogva (imint mdr 1904-ben Gerlicepusz-
tan) kiterjedt a szlovak dalokra is. 1907-ben Os716ndijjal Erdélybe

' L7 és u tovabbi idézetek Koddly: A folklorista Bartoh™ ¢, cikkébal valoh.
in: Fisszatekingés 11 (Bp. 1874), 450, old.

© BBL/33 sz

T Banok Béla ¢s Kodaly Zoitan: Magyar Neépdalok™ énckhangra & zongorara
(Bp. 1906), 5. szdm.
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Hangszeregyiittesekre vonatkozdan is csak késObb. a roman
zenével kapesolatosan ir, amikor az 1912—14-es evekbdl szarmazo
tapasztalatai alapjan leirja a banati 2 hegediibdl allo egyiittest, s
aMaros-Torda megyében tolvett haromhuros kontraval kisért hege-
d}iJétékot." Ez utdbbi kisérohangszert 1914-ben, Ki)'szvényes—ch?e-
térol irt levelében emliti: [Idecspatakan] ,,nota is volt, de mar a ciga-

nyok komiszul jatszottak. Kideriilt, hogy a I1. hegedii § —
hangolasu.” ) -

Erdekes, hogy csak ekkor figyelt fol a kontra hangszer killénleges
hangolasara, hiszen tudjuk, hogy mar két évvel korabban is rogzitett
zenét ilven tipusu egyittessel.'®

A magyar népzene csoportositasira vonatkozo clképzeléset
A magyar katonadalok dallamai” c. cikkébdl ismerhetjiik meg:
»A népkoltészet dallamai ercdetileg valdszinileg az énckléii
alkalmak szerint élesen elhatarolt csoportokra os;lottak, s ezek
mindegyikénck eléggé hatarozott jellege volt. igy nalunk magya-
rt?_szil megkiillénboztethetdk: 1, tibb csopo;'t szertartashoz
k!)tott ének (az un. regis-énekek, amelyeket karacsony és l’ljé\r-'
kozti idészakban énekelnrek; a lakodalmij dalok, h-.llotti siratok:
a::atz'isi dalok sth.), 2. a tancdallamok csoportja és 3. a tulajdon:
képpeni ,,dalok™, lirikus vagy epikus szévegre és semmiféle szer-
tartashoz vagy kiilonleges alkalomhoz nem kapcsoltan.”"

'lj:l\'élaszt_ja egymastol a régi ¢s 4 stilus csoporgait. A régt stilust

stmtg—tagolés ¢&s ritmus, hangsor ¢s ambitus, valamint forma szem-
pontjabol vizsgalja. Az O stilusrol - a XIX. szazad masodik felére
téve kialakulasat — a ritmus, hangsor, ambitus és a forma vizsgilata
mellett megallapitja, hogy annak darabjai ,egyetlen csopbrtot

* RFM L. 16. old.

1 . -
RME [ 231, 240, 24311, 254, 404, 425426 sz Vomcem, 1912

RS P . . : ‘ N
BOI6. 77 olﬁl. A7 1L vrar‘r‘olt felosztds - a tanczenst lesyamitva - gvakorlatilag
o MNT kotetemek a 110 vilaghabort utan megy alosult kdzreaddsi anC&Z‘]\Ciﬁj‘il eli-
legezl. - N
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alkotnak: a lirikus és epikus szovegek dallamainak csoportjat;
tanchoz ugyanezeket jatszak.”'” Az a tapasztalata, hogy ..azifjisag
ma mar csak ajstilusi dallamokat énekel” — s ezzel teljesen hat-
térbe szoritja az oregek altal még ismert régi stilust.” A ket
csoport kdzotti atmencti tipusnak tartja azokat a dallamokat, amelyek
az 0] stilus jellemzdjeként Jeirt ritmikai képet és a feszes @ancritmust
mutatjak, .formailag azonban még a régi stilushoz sorolandok™.”

A roman nepzenérdl irt legkorabbi dsszefoglalé jellegil tanulma-
nva 1914-ben sziiletett. Ekkor mar megjelent a Bihar kotet (Bukarest,
1913). s még abban az €vben nyomdakész allapotba rendezte
a Maramaros kitct anyagat 1s. Bansag gylijtésének rendezését is elve-
gezte. Ugocsatol Maros-Tordan keresztiil Torontalig terjedd, széles-
kord tajekozodasa alapjan kiserletet tesz, hogy 4z erdelyi és magyaror-
szagi romansag altala Atvizsgalt teriileteinck zenei dialektustérkepét
megrajzolja.

A hazai népek koziil a romanok tartottak meg aranylag leg-
épebb formdban népi zenélésiiknek dsi allapotat™" 0sszegzi ta-
pasztalatait. Majd 6t 16 kategdridra osztja a romansag zengéjet:

1. Kolinda dallamok

2. Lakodalmas énckek dailamai

3. Halottsirato énckek
_Tancdallamok (csak tanchoz!)

5 Doina-szeri dallamok (legfontosabb!) — wa tulajdonképpeni
dalok, melyeket hatarozott alkalom nélkiil, akar lirai, akar ballada
szovegre énekelnek.™"

Bar a tanulmany csak a hunyadi romansag zenéjét kivanja bemu-
jatni, mégis - bevezetdjcben - felvazolia a roman zenérdl vald altala-
nos ismereteit is, hogy a sziikebb terilet zenéjének leirdsa abban elhe-
lyezhetd legyen. Ezert keriil sor a dialektusteriitetek chhatiroldsira is:

I

2 RO1677. old.
N BOLESE. old.
H RO RA62, old.
15 B 1RA62, old.
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»A romansig zenéjének dialektusteriiletekre valé beosztdsanal
a legfdbb kategériat, a doina-szerii dallamokat vizsgsljuk, mert
ezek mutatjak az egyes teriileteken a legjellegzetesebb eltérése-
ket.” Ezen az alapon a magyarorsziagi roméansiag zenéjét a kdvetkezd
fo dialektustertletekre osztotta: ) -

[ ESZAKI:

,.....géq‘mutja Miramaros és Ugocsa (hogy ez a teriilet délfelé
medqlg terjed, nem tudjuk, mert Szatmar, Sziligy és Beszterce-
Naszédban még nem tortént gyiijtés.”

11 DELI;

,,Blh:?rt()l Fogarasig képzelt vonaltol délnvugatra esé teriilet,
arrllely minden valésziniiség szerint folytatédik Romdnia szom-
szédos feriiletein.” (czt a véleményt Kirine 100 dallambol allo
Curtea de Arges vidékérdl szarmazo fonogra mmgyujteményére ala-
pogza!) Szemben az elobbi, joval kisebb dialektusteriilette] — melyet
emialt walighanem egységes™-nck gondol. ezt terdictet harom aldia-
lektusra osztja;

a. Banau, vagy ,refrénes™ dialakeus

b. Bihan dialektus

c Del-lirdélyi dialektus (Also-Fehér, Hunyad, Szeben), melyet
»frig Kadenciaju dialektus™-nak nevez.

I MAGYAROS TERULET:

wide tartozik a Mezéség és valdsziniileg Kis- és Nagykiikiillo
vegyveslakossagn teriilete, melyen erds székely hatas latszik™'". s
amely az clobbi két terilette] kevés kdzosséget mutat,

' A szlovik népzenérdl ckkor méy nem jelent meg ismertetd tanul-
manya. Pedig nagyratoré terveket dedelgetete: ,,Most egy par évig
szorgalmasan akarnék gyijteni, mig 2-3000 nem gyilik egyvbe;

" BOL 18464, old.
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aztan az egész anyagot tudomanyosan rendezve be szeretném
kiildeni Pragaba kiadas végett” irfa 1913-ban Bobdl Samuelnck
Egyhazasmarotra.”’ Altalanos értékelést az 1918-ban irt — s csak
1923-ban megjelent — Maramaros kitet elszavaban olvashatunk:
.a totoknal és a magyarorszagi ruténoknal is folyamatban van a
régi tot ill. rutén dallamkines Kiszoritasa az djabb magvar nép-
dallamok altal, ép Ggy, ahogy utébbiak maginal a magyarsigaal
is mar teljesen elfoglaltik az Gsi dallamok helyét.”"

Tavolabbi vidékek zenéjérol tudosit A Biskra videki arabok nepze-
néje” ¢. 1917-ben megjelent tanulmanya."” Bartok itt — & Maramaros
kétet roman .motivumos™ tancelemzéseihez hasonloan - kisérletet
tesz a motivumtartalmak rendszerezésére.™ 1914-ben vegzett gy(ijto-
Otja sordn ugyanis olyan zenével talalkozott itt, amely szabalytalan,
{itemparos szerkezetével a roman tanczeneben tapaszialt jelense-
gekre emlékeztette. WA mult esztendében arab parasztok zenc¢jét
gviijtittem Biskraban és Kornyvekén, azutan El-Kantaraban.
Koriilbeliil 180 dallamot talajtam, ezeket 108 fonogrithengerre
vettem fel. ... Meg kell jegyezni, hogy ezek az arab dallamok
egvaltaliban nem hasenlitanak az ugynevezett .arab” dallamok-
hoz, egyszeriibbek, primitivebbek.” irja Michael D. Calvocores-
sinek Parizsba.’! Zagon Géza Vilmosnak irt képeslapjan igy foglalja
dssze clsd benyomasait az arab zenérél: ,,Mar 8 napja gyvijtok itt az
oazisok falvaiban és — hdla az ajanlélevélnek - Kinyebben megy
a munka, mint Magyarorszdgon. Az arabok majdnem minden
énckiiket iitéhangszerrel Kisérik, néha nagyon komplikalt rit-
mussal (inkdbb cgvenlé taktusrészek kilontéle hangsulyozasa
adja a killonféle ritmusképleteket). Ez a legn agvobb eltérés az 6

Y BBL/289. sz, (Demdény 206, ald.)

T gala Bartok: Folbomsik der Rundnen von Marasnores. (Bp. 19661, 2420 0ld,
" ROI2&/31K. old

' Somfai/ 1981,

N RBL/IS. s (Demeny 223, old.)
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¢s a mi vidékiink dalolasa kizt. Egyébként sok a primitiv dallam
(3 szomszédos skalafok), quintnél nagyobb ambitus alig van. Ere-
deti vondshangszeriik mar nincs (helvette hegedii); fitvd h.-ik
egészen kiilonos skdlakat adnak.”™>

A nepzenérdl kialakulé felfogasat— s majd késobb a rendezés elveit is
— alapvetden meghararozta cgy fejlddéselméleti elképzeles, melyet
1924-ben megjelent konyvenek™ eldszavaban fejtett ki részletesen:
«..-abbol a feltevéshdl indulunk ki, hogy a primitivnek idérend-
h'en elibb kellett léteznie, mint a kevéshé primitivnek. A primi-
t!vség. vagy bonyolultsag vonatkozhatik™ a dallamszerkezetre,
ritmusra, ambitusra, hangsorra, az egyiddben haszndlt dallamok kate-
goriakra osztottsagara. Ezekkel a méréeszkozokkel aztan szinte a tor-
ténelmi folyamatok is megfoghatonak tiinnek: az epyes szomszéd
népek zenéjének tsszehasonlitasa soran a fejlodés kiilonféle fazisait
veli folfedezni. A legarchaikusabbnak ityen szempontbol a romén
n{:p;cnc allapota bizonyul a szemében, mely meglepden gazdag tar-
hazat vonultatja fel az ..Gsiségnek”, mindezt még kellg szami u‘}—{rén,
perzsa, arab. torok kapesolattal is aldtdimasztva, mint példaul a hora
lungd™ miifajaban cldbukkand an. ,,nemzetek kozoeti Os-dallam™
esetcben . S a negativ proba: a nyugat-eurdpai civilizacid hatasaitol
valo teljes clszigeteltség. Igy valnak a roman népzene tanulmanyo-
zasa soran nyert tapasztalatok szinte etalonnd a kezében: ,,A varosi
kultiaratol, illetve a miizene befolyasatél mentes népi zenélés alla-
potara jellemzé az, hogy a dallamok élesen elhatarolt kategori-
akra oszlanak, aszerint, hogy milyen mas és mas alkalommal
szoktak dalolni. vagy jatszani éket.”

,,E'gesze!l hizonyos, hogy nalunk magyaroknal régebben
ugyanilyen élesen elhatirolt kategoriik voltak, melveknek nyoma
a regosénekeknél és gvermekjatékoknal, lakodalmas énekeir;knél,

= BBL/292. sz (Demény 207 old.)
=" Burtok Béla: A magvar nepdud. (Bp. 1924), X1, old,
~ Somfai 1981
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tovibba a romin doina-szerii dallamoknak megfelelé rubato
nvolcas dallamainknal (pl. Fehér Laszlo kilonféle dallamai) meég
vilagosan lathaté. De altalaban véve éppen ezeket a most emlitett
dallamfajtikat most mar alig éneklik; viszont a most divatos
magyvar dallamokra éppugy tincolnak tancmulatsdghan, mingt
ahogy tanc nélkiil is éneklik azokat csupan az éneklés-okozta gyo-
nyériiség kedvéert.”

A nagy 1megil gyijton és dsszchasonlitandd anyag kezeléséhez
nélkiilozhetetlen o jo!  attekintheté  mechanikus reidszerczés.
1913-ban Brediceanuhoz irt levelében mar kiprohalt és folyamatosan
fejlédd modszerrdl tudosit: ,,...eg¥ mindinkabb tokéletesedé mod-
szeriink van a dallamesoportositasra (a sorvégi kadencialis han-
gok szerint);... a bihari dalok kotete™ is ilven modon van ren-
dezve (az closzéban részletesen le van irva az egész rendezés
maédja). Azéta a modszer tovabb tokéletesedett, ugy, hogy ennél-
fogva bizonyos dolgokat maskép helveziink ¢l most, mint
ahogyan az a bihari kitetben van.”™" Ugvancsak chben az évben
Kiriacnak azt irja Bukarestbe kiildott levelcben, hogy o magyar nép-
dalok teljes kiadasdra keészulve, ~ezeket Hmari Krohn altalunk
Kissé modositott rendszere szerint csoportositottuk. Abbol a cél-
hol, hogy ezeket szomszédaink, a szlovakok zenéjével bsszehason-
lithassam, ugvanezzel a rendszerrel kb, 3000 szlovak dalt oszta-
lyoztam. Es mondhatom Onnek: csodalatos, hogy a variiansok
mar a puszta mechanikus rendszerezésnél is mennyire kizel
keriilnek egymashos! Oriasi tomeg kozott is hihetetlen konnyed-
séggel lehet barmely dallamot megtaldlni, ha eszerint a rendszer
szerint csoportositottak.

A roman népdaloknil egy kicsit mas a helyzet. A szlovakok-
nal és nalunk méginkabb, kissé elmosodott a hatar a dallamok

S BO128/462. old

2 Bartok Bela: Cantece Poporale Romdnesti din Comitainl Bihor (Unigaria)
(Bucurcsti 1913)

T BRL282. s7. (Demény 201 old.)
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Kiillonbozé kategoriai kdzott, Fzzel szemben a romanoknal ezek a
hatarok még érintetlenek. Ennek kévetkeztében a kiilonbozo
kategoriakba tartozo dalokat elobb el kell valasztani egymastol
(ezen milvelet elvégzésével a kovetkezd kategoridkat kapjuk:
»kolindike, siratoénekek, lakodalmasok, tancdalok és »doinak«).
Ha ez az elvilsztas megtiortént, akkor minden kategorian beliil
3 csoportot kell felallitani: kétsoros, hiromsoros ¢és négysoros
dallamokat. A maramarosi gylijtemény (és a bansagi is) nagvob-
bira az utébbit tartalmazza, ezcket ismét csoportosithatjuk
a sorok zarohangja szerint,

Sajnos az elso csoportositast »kolindak«, »doinak«, »siratok«
stb. szerint elmulasztottam; ez a hibija bihari gyiijteményem-
nek. Ez azért tortént meg, mert annakidején még nem vettem
¢szre, hogy a »kolindak«, »doindk« stb. kategoriai kozotti kii-
lonbség mennyire fontos.

Ezt a hibat maramarosi gvijteményembdl mar kikiisziobol-
tem. Meglatja, hogy milven rendszeres a csoportositas, és hogy
a variansok miképpen érintik egymadst.”

FBBL300. sz, (Demény 214, old.)

274

BOL/S:

BOLG:

BOIAE:

BOI28

BCsL:

BBL:

MNT

RFM

Somfai/1981:

BARTOK ISMERKEDESE A NEPZENEVEL 1918-[(;."1'1{,'\5:\1 '__I_'["I\'Rl-'L?BE.\'

A roviditett hivatkozasok jegvzéke:

A hangszeres zene folklore-ja Magyarorsziagon™ i
Bartok Oss-egyiiion Irasai 1, Szerk.: Szollosy Andris
(Bp. 1967, 39. old. |Eredetileg: Zenekozidm 1911t
Ethnographia 1911-12.]

Barték Béla: A magyar katonadalok dallamai™
in: Uo.. 77, old. [Eredetileg németil: Kou K
Kriegsministerium Musikhistorisches Konzert
am 12. Jinner 1918, (misortiizet), Wien (1918),
Varnai Péter forditasa)

Bartok Béla: LA hunyadi roman nép zenedialektusa™
in: Uo., 91, old. [Eredetileg: Ethnographia (1914)]

Bartok Béla: A Biskra vidéki arabok nepzenéje”
in: Uo., 518%. old. [Eredetileg: Szimtonia (1917)]

ifj. Barték Béla (szerk.): Burtok Béla csaladi feveled
(Bp. 1981)

Demeény Janos (szerk.): Burtok Béla fevelei ( Bp. 1976)

4 Magyar Népzene Tara 1-V111L Alapitotta: Bartok Bela
¢s Kedaly Zeltan (Bp. 1931 1992)

Béla Barok: Rumanian Folk Music T-V.
Szerk.: Benjamin Sucholf (The Hague 1967)

Somfai Laszlo: I8 Bartok tanubimany (Bp. 1981)
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Lajtha Laszlo

|Részeleteh a Széphkenvertiszentmartoni gyijités {Bp. 1954y closzavibol)

(...] Bartok Béla immar klasszikus roman népzencgyiijtese ¢s tibb.
alapvcté dsszehasonlito folklore-tanulmanya elsének mutatta ki
a magyar, székely és roman népzency nvelvjarasok jellepzetességeit.
a kilénbozd stilusokat, ezek egymisra vald hatasat és Keresztezode-
sét. Megidllapitasait Erdélyben végzett igen alapos gy(jtésel eredme-
nveképp meondotta ki, Maga a probléma azonban tilno Erdély hata-
rain. Bartok ramutatott egy olyan tolyamatra, amely bizonyédra nem
csak Erdélyre igazsag, hanem altaliban véve is hasonlo torvenyek
formaljak a népek zenéjénck egymasra vald hatasa alatt keletkezd sti-
lusokat. tipusokat ¢s dallamokat,

Kisérletem célja az volt. hogy a Bartok telvetette problémar mas
oldalrol kozelitsem meg. Nem morfolégial (gyiijics, osztalyozas, dssze-
hasonlitis), sem torténelmi, hanem hinfogici szempontokbo! valo vizs-
galat volt a célom. Bartok utin -igy véltem — nem lesz nehéz a teladat,
(sak mikor belekezdettem. littam. milyen nehez. Mennyi sajatos. éppen
ezt a célt szolgald adatra volna meg szitkségem, hogy valami ercdmeényt
kaphassak. Ezért tartom egész munkdmat csak kiscrietnek,

Népzene-bioldgia, e tudasom szerint magam-gyartotta terminus
technicus alatt azt a tudomanydgat ¢rtem, amelyik vizsgalja: el-e,
mikor és hogyan ¢l cayik nép a masik zengjevel Altalanosan.
a vegyes lakossig adta killdn problémakat nem szamitva, nem
torddik az cffajia kutatas a dallamok eredetével. avagy milyenségé-
vel, hanem avval: ki, mikor ¢s hogyan hasznalja, médositia a minden-
napi altalanos gyakorlatban a népzenét.
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Amikor a kiserletbe kezdtem, nem érdekelt, mi magyar, mi

roman. Az sem. mennyi a roman és mennyi a magyar elem a zenében,

hanem az. hogy azonos azonos életkériilményck kozott, zart teriileten
cgylreeld, masfele nemigen jird, két nemzetiségli lakossag mit,
mikor s hogyan ¢énekel. hogy s mikor €] nemesak 2 maga. hanem
a masik muzsikajaval is.

Bizonyosnak vettem, hogy kisérletemnek érdekes credményei
lesznek. Az ilyen ajszerii megfigyelésck, egyszert megallapitasok,
leird adatok dnmagukban is jelentdosek, de ezen tal, kelld szamu adat
birtokaban a dallamok atalakulasat, dallam-formulak életét, mozga-
sat, viltozdsat avagy megmaraddsat is masképpen, mas szempontbol
nézhetjiik.

[lyen kutatasnak nem Iévén még methodikdja, elsének egy
vegyes lakossagl falueska hil zenei arcképét szerettem volna megraj-
zolni. Tudam, kis kdzséget kell valasztanom. Hiszen akarmilyen
kicsi legyen a kdzség, akkoris tobbszor kell leutaznom, hogy annyi és
olyan anyagot gyfijtsck, aminek alapjin népzenéjérsl és annak
mikeppen-valo ¢letérdl alaposabb ismereteim lehessenek. Sajnalatos.
hogy a keép nem készilhetett el: vazlat formajaban maradt.

Sz¢k kozstgben csak magyar anyagot gy(jiétiem, pedig ott is
laktak romdnok. Latvin azonban, hogy cléggé elkiiloniilve éltek.
clhataroztam, hogy atmegyek a nem messze fekvé Szépkenyeri-
szentmartonba. Azt hallottam. hogy ott a két nép kozdsségi élcte
regibb s egymistol nem oly elhatarolt, mint a széki. Szépkenyeriiszent-
marton kis kdzség. nem messze esik Szamosudjvartdl. Enekeseim.,
muzsikusaim — mar mint az dregek — a szazadforduld kériili idékre
emlckeztek vissza, ezért annak az idonek (1910) adatait kozlom: terii-
bete 2539 katasztrdlis hold: lakossaga 849 fonyi, abbdl 507 a magyar.
328 a roman. frni-olvasni csak 291 tud. E legutobbi adat az 1940-es
allapottal szemben  (akkor gy(ijtéttem Szépkenyeriisszentmarton-
ban) — amikorra igen megndvekedett mar az imi s olvasni tudok
szama. amellett tett bizonysigot, hogy a szdjhagyominy még mindig

erosen ¢l a kdzség lakossaganak zenevilagaban. [...]

Szentmdrtoni gytjtésem a fentebb emlitett kisérlet kezdete. Az én
hibam, hogy nem teljes, hogy zenei portrait-ja vézlatban maradt.
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Gyijthettem, fonograffal vehetien volna fel sokka] tt’)bb‘ da”‘fl-l‘]'l?‘[.
Mentségemiil szolgaljon, hogy tgy gondoltam, akam_‘. \flsszajovgk
Székre s majd folytatom ottani gyiijtésemet. ajra atjovok Szentmar-
tonba is ¢s itt kiegészitem eddigi eredmenyeimet. Hasznosr,l';_ilitaﬂom.
— amennyiben nem tavoli expediciorol van szo — ha a gyu_]m Oltth'()n
atnézi. rendezi elsd gyiljtését. dallamokat jegyzeteket cgyarant. &s igy
tér vissza a faluba. Jobban latja cz esctben, mi az. aminek mey utana
lehet és utana kell nézni. Kozben, az észak-mezdség tajon. Erdelylwk
avval a részével, ahol legkevesebbet jartam. ismerkedtem, Tob’b
faluban megfordultam, hallgattam muzsikdjukat, részt vettem 1r’1u.la_tsa-
gokon, lakodalmon, temetésen, beszelgettem az embercklfel, regi clet-
formairél kérdezoskodtem, jegyzeteket készitettem. Vegiil ludtz}m' azt
is mar, mely északimezoségi falvakban kell majd folytatnom a . kiscrle-
tet”, Léveén azonban az atvizsgalando teriilet sokkal nagyobb.,semhog)«'
az északi Mezoséare szoritkozhattam volna, mashol is pr()balkozta'm.
Biharban. a Rézhegységben, a déli Mezdségen ¢s a s;zékely l.negyck—
ben. A magyar anyag gytijtése és a vegyes lakossagu tal.\«'ak \,’lzsgala.ta
mellett kerestem, akad-e olyan asszony. vagy feértl. aki mfigyarul 15,
romanul is dalol. Olyat, aki nemcsak fud magyar vagy roman d‘z.l}ok’ut.
hanem sponténul, hétkoznapoken is énekli (ﬁkct: A ...blolég@ nép-
zenei megfigyclésekhez ilyen adatok megszerzesct 1s szuk’scgesn’ck
tartottam. Az cffajta gyiijtésem érdekesebb eredményeit ICh:dt a szep-
kenyeriiszentmdrtoni gyijtésemhez csatoltam, hiszen munkamat egy-
azon elgondolas vezette. '
Legnagyobb zavarba a tainczene vizsgalata hozott..i?»cwllom. mai
tudasom sokkal bizonytalanabb, mint amilyen az a hianyosabb voIF,
amellyel munkamba fogtam. Sok dallamrol ahg merem nmln‘d’amr
hogy ¢z magyar, az roman — miota hasznalatukat illetoen a valosagos
helyzetet lattam. o o
Tancimulatsagokon sokszor ugyanaz a c1g:-nl1ybam’ia._|at521k 11}11}(1
a két népnek. Tudja, mi kell az cgyiknekj mi a m[lSIkI][l]f. Tolik
tudtam meg. hogy egy-cgy dallamot cgyik faluban romanoknak,
masik faluban magyaroknak kell muzsikalni. o
Bal haromféle volt: magyar bal, roman bal ¢s magyar-roman bal.
Az clsd kettére csak a magyarok, illetve a romdnok mentck el.
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a harmadik fajtat kdzdsen rendeziék. A régl kozds balrol sokat
beszéltek az 6regek. Egyszert emberséges szavakkal., talan a legszeb-
ben Indnes Florian, 1943-ban 60 éves mezitelegdi gazda mondotia el,
milyen $7¢p cgyetértésben élt a szdzadfordulo elejéig Telegd magyar és
roman lakossaga. Indrics Florin roman létére szebben ¢és izesebben
beszélt inagyarul, mint a telegdi magyar fiatalsig. Elottem fordult az
epvik jelenlévd, a tonogratba-éncklest befejez6 magyar asszonyhoz, €s
mintegy tanusdgtérelre szolitva mondta neki: ugy-e, hogy fiatal
korunkban nem néztiik, ki magyar, k1 romén, hanem cgymashoz valo
békesscghen ¢ltiink, és mondd csak meg, mikor fiatalok voltunk, mi
ketten hanyszor tancoltunk egyutt mulatsagokon? Az asszony Indries
minden Allitasit megerdsitette. Indries igy mondotta: 0j nyavalya”
a fatalabb ncmzedék kozotti cllentét, mondva-csinalt. Az urake.
Masutt masok is hasonloképp beszéltek.
A ciginyok adta felvilagositasok, amint mar moendottam. azt
bizonygattak. hogv ugvanarra a dallamra magyarok is. romanok
is tincoinak. Legnagyobbrészt, de nem kizardlag. ardeleandkra,
amelyek kozon roman datlamokat is talafunk, Megprobaltam lelkiis-
meretesen és alapoesan utananézni. hogy és kik haszndljak a tanc-me-
lodiakar. Az egyik kdzségben magyarnak tudtak a dallamot. Eloszor a
cigdnyt faggattam, de azutan az dregekkel ellendriztettem amit mon-
dotr. Vegil tancoltattam is nc¢hany part a daliamra, s6t, ha hallottam,
hogy a kdrzelben tancmulatsag van. odamentem, s ,megrendeltem”
a ciganynal a notat ugy, hogy a tancosok nem is tudtak, miert és mikor
kezd a cigany cbbe a dallamba. Biharban is ¢ldtordult. ami Szolnok-
Dobokaban. Olyan kdzés mulatsagon, amelyen felvaitva is tancoltak
magyarok s romanok, az egyik kizségben csak a magyarok. a masik
kdzségben csak a romdnok tancoltak ra. Ordéngdsfiizesen egy kozos
mulatsagon félrealltak, abbahagytak a tancot a romanok. amikor azt
huzattam, amnt a néhany kilometerre fekvg szomszédos Szép-
kenyeriszentmartonban roman tancnak ismertek, amire ott a roma-
nok tancoltak. A hasznalatban, ami az egyik kdzségben magyar tanc-
dallam, az a néhany kilométerrel oddbb fekvd faluban igen gyakran
roman. Nem tchettem egycbet. mint megjeldltem, hogy melyik dal-
lamra mondjak: a magyaroke, melyikse: o romanoke, melyvikre, hogy
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\cokra vonatkozalag esak sététhen tapo-

ind a kettojike. Az ilyentar sdéid :
iR e et 1¢s kell, amig a dallamok ¢letérd) valami

gatok. Sok gyiijtés, megligye
bizonyossaggal is lehetnénk.

[Legfeliebb kérdéseket tehetiimk fel. Miert lett 1}1’agy¢1r kiar Lcs(zt::f,
kénta kozismert romén kolindabé!, bucsizkodva lli’l:rt \on’; ngll\r“iri
Abora ¢lot ar reerutak roman dalls
a < vilaghabor elitt magyar regrutds {lamr
a falun az elso vilaghabos ’ regrutdh rann
: ar $7z0 is. és forditva: miert cnexcine 520-
enekelt magyar szoveggel is. a: miert cnex oman 82
vegel magyar dallanra, hogy lett roman sirato ez magyar t;n;e;;i.t
énikbél mért énckelnek még idésebb romanok olyan m‘agy.‘;r da (L bLl,
, qeyvar kortdrsaik 18 aboa-
i : aovarok. hanem magyar kortars
miket nemesak a fiatal magyarok, I yar komane
ar. F am a kerdések hosszu sorat, amety
hagytak mar. Folytathatnam ! hosszil sardl, amelye 7 N
tug(')k felelni. Ovakodjunk tudomanyos vélemenyt ronlzmlm] ars ;j\lb ;:r?
! A A - A adasé R
&S il L ho q POMAN G @ Magyar cnekes eloduds
van-c, és mi a killonbség a Tt ya : adisanat
hogyan és miképpen valtozik ugyanazen dallam, ni.gb akkl:)kal o
latunk valami kilonbseget. Meg kell varnunk, mig o0, 50
[&

ilyesfajta dallam-lejegyzés lesz elottiink.
Végmdhm}\d idé'zrz'efl?(?:?f? Ea}igai;fk?)?il k(u.fuféjdfd] is. gz embe-
. Minden kuratofol, te s ¢ huraiofdiol is, az en
rileg lehetséges targvilagussagol kell mfé;fi::i([ffgflffi)’:!‘,;:};:: af:;)( ol
ookemmic kel felfliggeszteni a maga pemMzeler=cex 7050
ur;:;szL ZL: anyag O‘.s‘sf-zchason[z’t.:isévfu' jogfafk();!kj. ;4: . ric'l;ct:n; A(:;(:[
.s-za.;dékr-)san haszndalom és kitlonasen hangsiily n:[()jm. < /.e}[ hine
telmeny elvégre is csak eSZMENY, amefyef le.hc.’l'o c_.g)m; é)r\ ,,‘,‘ké/:[[@,,
ten. clérni azonban alig lehet. M(q-{ végre i Ja,_ im C,ameh_.‘.e,' i
teremtmeny és gyakran ér:éséne{k rqua. Es (ppi 11_.0-_%)’:::';1] bek. a leg-
a hazai dolgokkal kapesolatos erzesek a !c%cl.s_r(n.:f,,a finh 1;)1;‘-,-(,;5
erdsebbek. De az igazi kutatéban okm-fe.fffenul leg\en(i i felkic ,
reéseket, ahol kell, megfekezze ¢S visszaszoriisd -
idealis népdalkutatd példakepe. Ku}lonos'k_eppen
ektiv, ¢s ezért allra es vene
pergdtiizet. Félé-

hogy ezeket az €

Bartok az .
magyar -roman viszonyltatban \./011' obj ki, & 8
vissza a mindkét oldalrdl meginditott tama”ai o b
nyes volt. Nemesak targyi tudasa, hanem crkolest magatartasa i

fette.
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‘36 Lajtha Las716 a Radié stidhidjaban Bartok Béla ¢s Onut
nepzenc hanglemesek készitése kashen
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N A cikkebdl ideézett reszlet kivanalmait kiepésziteném. Az altalam
th'dﬂl(y)t'[ kutatasi modba csak olyan zenefolklorista kezdjen. aki egy-
forlma’n é.rtékeli mindkét nép zenéjét. egyforman latia mind a kettd
s7Epségeit cs néprajzi érickét. fuy mind a kettor szeretve, és czen teliil
a bartoki szigorasagot, alapossagot és partatlansdgot soha el nem
feledve fog az kozelebb jurni 1gazsiachoz. }

(]

Budapest, 1954. augusztus.

ay Gyula tirsasigdban o

282

A MAGYAR ES ROMAN
TANCFOLKLOR VISZONYA
AZ EUROPAI OSSZEFUGGESEK
TUKREBEN

Martin Gvorgy

[A filmvetitéssel és a Sebd Fgyittes tanezenei bemutatdjaval kisert cloadas
1976, aprilis 7-én. a bukarestt Magyar Nagykdvetsepen hangzolt cl. javarcs|
roman szakkozonség clitt, A szerzd atipazitdsaban nyomtatasban is megje-
lent: Sippal-dobbal. A Sebi Egyiities thjékoztatdia (Bp. 1977).6.52. 24, 0ld]

Az eurdpai tanctorténet egymast kovetd korszakaiban kiilénbozo
tanclformak, tincmidajok valyjak tel cgymast. Minden tirténeti kor-
s7aknak voltak jellemzé. a tarsadalom egész életét atszova tanctor-
mai. A torténeti korszakvaltasok egynttal a tincok fokozatos mifigi-
formai vialtozasat, atalakuldsat vagy kicserélddését is eredmenyeztek.
Lz a viltozas keveéshé érintette a szivisabb életll, alkalomboz kitdn
ritudlis tancokat, és elsésorban a tarsadalom tancos-szorakozds-igc-
nyét szolgald G.n. mulatsagi tancokra vonatkozott, Vizsgalodasunk
cléterébe ezeket a mulatsag-tancokat helyezzik, hiszen az curopai
tanckultiriban a kdzépkor ota egyre inkabb ezek hatarozzak meg
a tancéletet és a tanckultara altalanos szerkezetét s a tobbi tanc csak
alkalmi, jarulékos elemkent élt tovabb a tancélet peritéridjan.

A kdzépkor tanckultirajat elsésorban a kollektiv tincformak jel-
lemezték. A lanc-. fUzér- és kdrtancok kiilsd formai Gsszképe és belsd
érzésvilaga a teljes kollektivitasrol tanaskodik. amely nincs tekintet-
tel a teljes megmutatkozas igényeire, az cgvéni alkoto kezdemeényezo
javaslataira. Gzt a kozdsségi jellegt mifaji kategoriat az uikor elejcn
megjelend szabad formaju. kotetlen szerkezetl paros tancok clemi
ereji divaya tokozatosan elsorvasztotta. A kozépkori kitottseg
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cllentetes végletébe atesapva szabadult fel a személyi alkotokészség
atancban is. Az Gjkori kétetlen tancformak mar szabad teret engedtek
az egyeni rogionzéseknek. s igy a tancosok. parok egymashoz 1ga-
zodva, fuggetleniil, dnmagukba meriilve jartak a tz'mcékat, kedviik
tehetseglik szerint, ' '

’Az .utols() ket evszazad folyaman a polgdrosuld nyugat- &s kdzép-
europai parasztsag koreben egyre nagyobb szerepet kaptak az olyan
paros tancformak. melyek a szabad tincolast az udvari-polgari tar-
saselet tancetikettjének megfelelen szabélyoztik. A szabad paros-
tancok szerkezeti megmerevedésével. szinte intézményes s7abalyo-
z@d:&sz’wa] olyan miifaji-formai csoport Iépett uralomra, amelynél az
Ujkori parostanc tartalmi és formai keretében ujra érvényesiiltek
attételes, bonyoluftabb formaban a kéttiség kollektiv mozzanatai.

E. harom nagy miifaji-formai csoport meghatarozta az cgyes
horszakok tancéleténck jellegét. ami nem zirja ki mas tancformik
cgyideji jelenlétét, csak éppen ezek sfll)-'a._ szerepe csekélyebb
a tanceletben alkalmi jellegii. s igy nem hatarozzak meg dt')m('ier;
a tinckultary jellegér.

Az curopai népek mai tanckinese bizonyos tavlatbél szemlélve
n{lgy()bb, Osszefuggo tancdialektusokra oszthatd. Europa mai tanctér-
kepén végigtekintve harom nagy dialektust kiildnboztethetiink meg:

I, nyugati

b

. kozép-kelet-eurdpai

L]

. delkelet-curdpai tancdialektust,

E harom nagy dialektus egymastdl nemcesak a tancfolklor vitalitasa-
ban kiilénbozik. hanem éppen az clébb jeliemzett mifaji-formai kate-
g'()ria'ik haszndlataban is. Nyugat-Europaban ugyanis a kétéit paros
tancok. Kdzép-Kelet-Eurdpaban a szabad. individualis tancformak
Delkelet-Eurdpaban pedig a kollektiv lanctancok dominalnak. !

E mufaji csoportok torténeti divaya valamint mai kovetkezetes
clterjedese kozdtt bizonnyal kereshetiink dsszefliggést. Ugy tiinik.
hogy Europa kiilénbdzd tajain a paraszti tancélet mas-mas torténeti
korszakok jellemzd tancformait megérizve haladt a maga sajatos
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atjan. Az eltérd iitemi egyenlétlen torténeti-tarsadalmi fejlodes
a tanckultiraban is maradando nyomokat hagyvott. Az egyes korsza-
kokra jellemzd tincmifajok mintegy teriiletenkénti faziscltolodassal
hatdroztik meg Furdpa parasztsagdnak tancéletét szinte napjamkig.

Az an. nemzeti tanckulnirak Kialakulasa, a nemzeti tancjelleg
megfogalmazasanak XVII-XIX. szizadi tdrekvése mar ezekre a tor-
téneti-tarsadalmi okokbo! kialakult cltérésekre épiilt. Figyclemre-
méltd és természetszerti, hogy Kozép- és Délkelet-Eurdpa nepei
a maguk nemzeti tinckarakterét kifcjezd jellegzetes tancfajtakat is
a faziseltolodasnak megfelelden vilasztottak ki. A német, cseh, lengyel
&s magyar nemzeti tanckarakter kifejezive pl. a szabad, régtonzott
parostancok valtak (keringg, polka, mazurka, krakowiak, csardas),
mig a roméanoknal és szerbeknél et a szerepet inkabb a kollektiv cso-
porttancok téltottek be (Banu Maracinu, Caluser, Hora, Kolo).

A tanctorténeti fejlédés egves periodusainak és az eurdpal tanc-
dialektusok eltéréseinck ez az dsszeflggése az dsszehasonlitd tanc-
folklorisztikai  kutatasoknak  kiilonleges  jelentdséget  biztosit.
Az egyes nemzeti tinckultirdk és nagyobb eurdpai tancdialekiusok
dsszehasonlitasaval az egyvetemes curopai tanctorténeti kutatds meég
elégge ki nem akndzote, nagy értéki torrasanyagahoz jut, mellvel a
toredékes tanctorténeti adatok teljesebb ¢rtelmezése vilik lehetdve.

Ugy véljiik, hogy a magyar és roman népi tanckultira viszonyat.
eltérd vagy hasonlod jegyeit is cgy ilyen atfogo torténeti €s curdpai
dsszefliggesben kell szemléniink, hogy magyarazatot kapjunk a ha-
sonlosagok vagy kilonbségek valosagos okairdl.

Ebben az esetben ugyanis nem meriil ki a kapesolatok kutatasa
— sokszor félreértésckre is alkalmat adé — hatasvizsgalatokban, s
a tanckultura jelenségeit az ahalanos torténeti fejlodés menetebe
illesztve értelmezhetjiik.

A magyar ¢és roman dsszchasonlito néptanckutatdsnak nemesak
¢ nemzeti tanckulturdk kapcsolatainak feltirdsa szempontabol
van jelentdsége. A sajatos foldrajzi-tértenets helyzet, s ¢ tanckul-
tarak torténcti fiziseltolddasiabol adado eltéréset, az egész eurdpai
tanctoriéneti fejlodés egyik legfontosabb szakaszanak — mégpedig
a kozépkor és reneszansz dtmenctének — vizsgalatahoz és Jobb



megértesehez jaruihatnak hozza, tehat egyetemes tanctorténeti jelen-
tosegiive valhatnak.

A ket tanckultira dsszevetéseénél abbol indulunk ki, hogy a kézép-
kelet-europai magyar tanckultira a jellegzetes tjkor eleji szébad. indi-
vidualis tancmiifajok hordozédja. A romdn viszont kézéb-kelct—eurépai
¢s a balkani tanedialektus mezsgyvéjén egyrészt kézépkori, masrészt
pedig ujkori tancformak hordozoja, amelyben az dtmenet, a miifajval-
tas csetel is rendkiviil jelentds helyet foglalnak el. A fentiek értelmében
a magyar [ényegében egy torténcti pericdusnak, a roman viszont két
torténelmi fizisnak megfeleld tinemiifajokat dlel magaba cgy nemzeti
tanckultiran belil.

A magyar és a romin tinckultira szerkezeti kiilénbségei és rész-
leges egyezései akkor a legszembetiindbbek. ha a roman és a magyar
tanckutatas cddigi osztalyozisi credményeit figyclembe véve cgyn%és
mellé helyezziik a formai-miifaji kategoriakat. )

A roman neéptancok tipusait a roman tanckutatas a kévetkezd
nagy mifaji-formai osztalyokba sorolja: 1. Hora mari (nagy kér-
tancok). 2. Briuri (vall-. vagy dvfogassal jart, nyitott lanctancok).
3. Hore mici (kis kortancok). 4. Doiuri {paros tiancok), 5. Cete
(egynemil esapattancok). 6. Solo (sz610) tancok osztilyaiba.

E nagy osztalyokbdl a magyar anyagban nem mindegyik talilhaté
meg. Teljesen hidnyzik pl. a 2. nyitott linctine-kategéria. Jelentéktclen
sg'()r?-'ényos szerepet jatszik a magyar népi tanckultiraban az 1. nagy
kdrtancok és a 3. kis kortancok, valamint az 5. egynemi csapattancok
osztalya. Két kategoria viszont - a 4. parostancok és 6. sz6létancok - a
roman tanckultiraban kisebb salynak, illetve csak bizonyos nvueati
dialektusokban (Erdélyben) keriilnek a tancélet elétersbe. o

A szorosabb, tipologiai cgyezésekre a kozds kategoriak részlete-
sebb vizsgalata adhat alkalmat. A kvetkezokben a magyar tanckines
nchany jellemzé tanctipusat a parhuzamos romén mﬁfaj_i csoportokra
¢s tipusokra vald utalasokkal mutatjuk be. .

’ A magyar ¢nekes leanykortincok a romidn tanckines legnagyobb
¢s legjellemzobb osztalydhoz, az 1. nagy. kollektiv kértancok cso-
portjahoz illeszkednek. Lz a jellegzetes kdzépkori, ma mar elsdsor-
ban balkani tincmiifaj a magyarok kirében igen egyszerii, archaikus
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formaban él, foként a magyar nepteriilet délnyugati és északi részén.
Fzek a tincok mindig énekszora jart néi tancok, tchat nem nék ¢s
férfiak altal jart vegyes kiortancok. és nem is hangszeres kiscretuek.
mint a roman tancfolklorban. Legkdzelebbi romdn rokona a
Kiikiillo-vidéki ,,Purtata de fete™ (lednyok jartatdsa), s ennek is legre-
gibb. legegyszeribb altipusa. A magyar leanykortancok jellemzd
alaplépésc az egyszerl sétalas, a futdlépés, a szimmetrikus ketlepéscs
csardas, valamint az Gn. .Fiar-Oer szigeti™ lépés (kettG balra &s cgy
jobbra), amely nemcsak a balkani lanctancok (a sirba-k és a kolo-k)
4llando alapmotivuma, hanem megegyezik a nyugat-europai kozep-
kor lanctancainak, az un. .Branle Simple” Iépésével is. A magyar
kértancok tobbnyire a nap jarasaval megegyezé irdnyban forognak
(azaz balra haladnak), mint a Balkan nyugati felén a kolo-k tobbsege
és a Kikillé-vidéki roman leanytane.

A magyar tanckincsre vonatkozo XVI-XVIIL szizadi id0szak tor-
téneti emlékeibol elsdként cgy hajditane néven emlegetett fegyver-
tane-tipus emelkedik ki a lcghatarozottabb kérvonalakkal. E tancfajta
emlékeit foként az esskozds pasztortdncok Orizték meg napjainkig
a magyar tancfolklérban. A pasziorok és az alfoldi ciganyok bottal.
fokossal, juhdszkampoval parbajszeril, egymassal viaskodd formaban
vagy cgvéni szoldtancként sancoljak. A Kelet- ¢s Délkelet-kuropa
népei kdrében eléforduld eszkdzos botos tancok minden bizonnyal
rokonsagban vannak egymassal. Erre nemcsak a hajdttanc-terminologia
lengyeleknél, szlovikoknal. ruszinoknal, magyaroknal és romanoknal
megtalalhaté parhuzamai utalnak, hanem ¢ tancok zenejénck, forma-
kincsénck és eszkdzhasznalati modjanak rokonsaga is.

A virtudz botforgatassal kapesolodd magyar pasztortancokra az
individudlis, improvizalt cloadas a jellemzd. A botos. eszkozoés
tancok sz616 tipusai s7orvanyosan a romanok korében is elofordulnak
(Crucea, cu matura), de ezck nem a legjellemzobbek, hanem a cso-
portosan tancolt erdélyi cu hita, de bote, a bata calusarulud, vala-
mint a munténiai és olténiai ¢dfuy tancok. Itt tapasztalhato a leghata-
rozottabban az a korabban emlitett miifaji eltérés, hogy még a kizos
gydkerii tancok is a két tanckultdrdban mas-mas mufaji arculatot
oltenck. Mig a magyar botostancok mindig szolisztikus jellegiek,
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addig a roman tanctolklorban ezek a kollektiv csoporttancok oszta-
lyaba tartoznak. A roman botos tincok régies, kozépkorias Jellegét
a tancok ritualis szerepe is alatdmasztja a cdlus és caluser esetében,
A kozépkorig visszavezethetd eurdpal fegyvertanc-maradvanyok, az
un. lanckard- vagy abronestancokra, valamint a . moreszka”™ némely
tipusdra is ez a szigorian szabalyozott kollektivitas és ritudlis funkcio
a Jellemzé. 1 vonasok viszont az individualis magyar botostancokbol
teljesen hianyoznak.

A magyar és roman férfitdncok t5bb tipusdt killénboztethetjiik
meg a zenci, ritmikai. motivikai és morfologiai jegyeik alapian.
Ennck nyomin szamos hasonlo vagy kozds hasznalatd tanctipusra
bukkanhatunk, amelyek a roman és a magyar tanckincsben egyarant
¢inek, s részlegesen vagy n¢ha szinte teljesen megegyeznek.

Amagyar és a roman tanckines 6sszevetése a férfitancok csoport-
Jdban is fontos miifaji tanulsagokat szolgaltat. E tincok ugyanis
a roman klasszifikacio szerint az 5. egyncmu csoporttancok 0sztd-
lyaba tartoznak. A férfitancok magyar agat viszont csaknem mindig
a szolotancok kategoriajaba kell sorolnunk. A magyaroknil az
Wugros”a | legényes” és a Lverbunk™ £5 eletformaja az egyéni, tog-
1onzott, individuslis eléadas, a esopartos, szabalyozott szerkezet(
viltozatok viszont szOrvinyosak.

A tdriéneti forrasok éppuigy. mint a népi visszaemiékezésck a cso-
portos terfitineformak masodlagos, s viszonylag késdi kialakulasarol
tanuskodnak. A XVIII-XIX, szizadi torténet] forrasainkbol eleinte
mindig csak az egyéni. szabad ferfitancokrol hallunk, és csak
késobb, a XIX. szizad elsé harmadatol Jelennek meg a tancvezetd
altal irdnyitott csoportos kérverbunkra vonatkozé adatok. A miifaji
tejlédés tendencidja — noha gyakran ugyanarrol a tanctipusré! van
70 — a ferfitancok esctében is eltéré. A régi kizosségi formakat cro-
sebben megtarto romansaggal szemben a magyaroknal a ¢soporttan-
cok individualizalddasa mar kordn bekovetkezhetett, s csak e tincok

fejlodésénck leghjabb szakaszaban fordult eld masodlagosan a kététt
csoportos formak kialakuldsa is,

A magyar és a roman tancfolklor tobbféle — régibb és ujabb --
parostanctipust Sriz. Ezek kazott elsoként emlitjik a séraldos-vonulos
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oszloptancokar (De-a lungu, De puriat), a'me.llye'k mé_g'a legkf)r:,’lbif)J
parostincok kotdttebb formait orzik, a késé kdzépkori és reneszansz
tanckultira lasst, linnepélyes vonuld tancaira. a hasye dan.s‘c—,ru &5 a
pavane-ra emlékezictenek. Ezek a tzincfoz’mék Kclet-Europé\t_)an
lengyel kizvetitessel terjedhettek el, s elsoként a I,engyel ,r)c)/ufuf’r.s'u-
ben fogalmazddtak meg nemzeti tancként. A szlovak és magyar tanc-
kincsben ez a tancforma ma mar csak a lakodalmas szerlartasb':a
illeszkedd un. .menvasszonyfektetd gyertydstanc™-ként fordul 'elo.
amelyre a XVII-XVIIL szazadi magyar tanctorténeti fo}rrusok meg
Wlengyel” tane kifejezést alkalmaztak. Ezek a vonullos lakodalmi
tancok nalunk {oként északon, ¢szaknyugaton talalthatok meg. de 7
altalanos szorakozo tancok kozill mar régebben kiszorultak. s cf'nadtnk
a helytiket a térbelileg rendezetienebb fusyii csardasnak. Izrd'ely egy
részen azonban czek a lassi oszloptincok  a De-u hmgu és a De
purtat - maig tontos bevezetd secrepet toltenek be a roman tanceiklu-
sok elegjén. _ o .

A lcghijabb, nyugati eredetil polka jellegli koot paros tanch
hatdsa sem maradt ugyan nyomtalan a magyar ¢s romn tanckul-
rara. de ezek csak Romania modernebb tancéleti terﬂlet‘em' (pl. Mo!(’i-
vaban) domindlnak, vagy pedig nem tartoznak a fflluysl tincrepertar
[énycges. gyakran tancolt darabjai kdzé. A !nag}s'aroklmzl’l l'cndsz'cm’n a
tanciskolik hatasara vertek gydkerct, ahol a hagyomanyos tz-ancc‘]et
mar felbomloban volt. A magyar ¢s roman tanckultiraban az un.ﬂtor-
gos-forgatds paros tancoknak van a legfontosabb szer?p[rjkl. [:7(:31\:
Kozé tartozik a magyar fussn &5 friss cxardas, a mezoség frassii
cigdaytane, vagy akasztos, a marosszeki forgatos vagy A’r)’r(‘.\'o,’\: af
gyimesi ¢sangok lussi & sebes magvarosa. Az crd?l yi roman paros
tincok kdzil az fevirtitak, a hategana, hartag, zdrancanita, batuta,
tganeascd, maruntelu stb. tartoznak ide. o -

A magyar ¢s roman ltorgds paros tancok kozott zenci, l.‘lll‘“mkaﬂl.
motivikai ¢s morfologiai szempontbol ismét sz{uno_ﬂ.illasonirosngk sOt
azonossag tapasztathatd, de jelentkezik a mar tﬁbbszor el"ﬂllten secr-
kezeti-formai killdnbség is. A romanok a paros tancokat is s’zabul_){o-
zottabb rendben, kozdsségileg egvségesebb formaban tranc.o]_mk,
gyakran szigora térbeli clrendezettségben. A magyaroknal viszont
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e paros tancok mar régota teljesen szabad. individualis arculatot
mutatnak. A magyar paros tancok e vonasat a X VII. szazad ota tudjuk
kévetm. s a XVIIL szdazad végétol egyre szaporodd leirdsok és abra-
zoldsok mind czt tamasztjik ald. A romanoknal az individuilis for-
mak kiviragzasa viszont egy ujabb dtalakulasi tendenciaként jelent-
kezik (pl. a kozép-erdélyi forgatds tancoknal). Biharban a fiatalabb
nemzedekek tanckinesében ugyanez a jelenscg tapasztalhatd, amikor
aregi sortancok, az ardeleana, a maruntelu, a pe picior ndividualiza-
lodik. A parok a sor-format mar meghontva, a térben szétszorodva
Jarjak régténzott parostancukat. A magyarorszagi romanok paros
tincatkat még a régi sor-formaban tancoljik. csupan a polka-szerii
duba-ban ¢s néha a tinevégzé miningelu-ban forul eld a forma fol-
bomlidsa.

A magyar és a roman tanckultira viszonyat csupdn cgyetlen

-igen dltalanos — szempontbél vazoltuk. A részletes tipologiai éssze-
vetesek. a ritmikai, motivikai. morfologial, szerkezeti és tanczenci
vizsgalatok az itt felvetett altalanos kérdéscket majd jobban konkreti-
zalhatjak, alatamaszthatjak., esctleg madosithatjak.

Ugy veljik, hogy a roman és magyar - s altalaban a kelet- és
dél-europai — osszehasonlitd néptanckutaris meginditisa még a mai
kutatdgeneracio feladatai kéz¢é tartozna még akkor is, ha a jelenlegi
legstrgetdbb kotelességiink a gyiijtés. a filmezés és a lejegyzés. azaz
sajat nemzeti tinckultiraink minél részletesebb rogzitése és leirasa.
A nepl tinckultara igen sokréti, komplex jclenséget még eleven for-
mdjaban tanulmdnyozd kutatok ugyanis szamtalan olyan fontos
osszchasonlitasi szempontra hivhatjak fel a ftgyelmet, ami késébbi
kutatokban mar nem merdlhet fel, mivel 6k egyre inkabb mdr csak
filmrol, tanclejegyzésbdl, kanyvek ¢s archivumok holt adatanvaga-
bol fogiak végezni a wrténeti és Hsszehasonlito néptanckutatis tontos
munkijat,
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ES NEMZETI TANCTIPUSOK
KELET-KOZEP-EUROPABAN,

A XVI-XIX. SZAZADBAN

Martin Gvorgy

|Ethnographio (1984) 3. szam. 353.0ld.]

A népi kultara és magas kultUra, popularis &s clit klﬂtl’ll’a \-’iszgn_ydnak
kérdéséher a kelei-kozép-ewrdpai néptancokbdl kiindulva kl\"anu,n.k
hozzaszolni. Ugy véljitk, hogy a tanc vizsgilata ebben a ’kullmjalss:
régioban olyvan tanulsiagokat is eredményezhet. ;1111_(_el3r/ck mas europaj
teritletekre. 501 azon kivill 1s érvenyesek. A kc!et-koch—eumpa} tane-
kultara problémai olyan mL’l\'el('idést(jrténct‘i folyamatqkra h’n'_|all< tel
a figyelmet, amelyek a popularis és elit kultura viszonyanak ahalinos
vizsgalati szempontjait gazdagithatjak. ' ,

A rancot sokan a legdsibb, legegyetemesebb, minden kolt"ban“m;rp-
szeril, leshdzerthetobb muveészetnek tartjak. Gyokereit a m’uvclodes—
torténészek a legrégibb idékre vezetik vissza, olykora kollcsz‘m vagy
a zenc kialakulasanal is koribbi credetiinek vélik. vagy legalabbis az
dsi kemplex, dsszmivészet megnyilvanulds (Gesamtkunst) cgyllk
fontos elemeként tartjak sziamon. A tincban a Iegnchez.ebb a ]')up.ula—
ris tomegkultara és a hivatasos-autonom miivészgt "|clcr?scgem'ck
szétvalasztusa. Ennek legpregnansabb jele az ir:isbcl;seg szinte teljes
hidnya, mely még a7 auonom 1:111011111'1\'135-10{ !egunszlokran’kL‘lsnbh'
agazatiban. a klasszikus balettben 1s miig tcn‘na[i. Ag e,g;takt irisbeli
rogzités nélkil terjedo ¢s hagyo1m’my0;c’>d0 L';mcg}k. \‘llagzrab’zl11 ,\‘okliul
nagyobb a lehctdsége a popularis és elit kultira ¢rintkezésenek. kol-
csOnhatasinak mint mas mivészeti dgakban.



A kelet-kdzeép-eurdpai népek tanckultirdja kapesan kilonos hang-
sullyal menil fel az an. nemzeri tanckultirg fogalma, mely a paraszti-
uri-nemesi. a népi-polgart, a popularis és elit kultira kapcsolatinak,
otvozédésenek egyik legtanulsigosabb csomopontja. A kdvetkezik-
ben tehat a nemzeti tanckulttrdra, ill. ennek pregnans képviselire. az
Un. nemzerl tanctipiusokra wanyitjuk figyelmiinket,

Elsoként wtalnunk kell arra 4 tanctdldrajzi ¢s tanctdrténet
keretre, amelyben az cgyes nemnzeti kultrak Kialakulasa lezajlott.
Ugy tiinik. hogy Eurdpa tancbéli differencialtsaga elsésorban annak
kdszonhetd, hopy az egymast felvilto divatkorszakokbol 4ll6 tinctor-
ieneti fejlédés kontinensiink killonba o tdfain mas Gitemben, jelentis
1dobeli eltolodisokkal, s nem is mindeniitt maradektalanul ment
végbe. Az cgyes régiok jelentds faziseltolodssai kdvetkeztében ala-
kultak ki olyan jellegzetes tancovezcrok, amelyek mindegyikében
mas-mds tancmifajok hataroztik meg a tanckultira altalanos karak-
terét. Ezek a mifajok azonban mind jelen voltak, és Iényeges szerepet
Jatszottak az cgyetemes eurdpai tanctorténet| folyamatban, mégpedig
Ggy. hogy kildnbozo korszakokra voltak Jellemzoek.

A mvugat-ctrdpai dvezer tanckultirdjat a paros és csoporttancok
otvozetét jelenté un. countiv dance-ok hatdroztik meg. Ezekre
a mozdulatkines tekintetében egvszeri tancokra a szervezett, egyon-
tetli rendben végzett valtozatos terjatek, a geometrikus térbeli forma-
las a jellemz6. A tancosok szemelyes parkapesolatuk mellett a tan-

colo kozdsséghez igazodd kollektiv rendbe is tleszkednek, amelvben
4z egyeni improvizacionak nincs helye. A country dance XVII,
szazad ota terjedd miifaja a polgdiri tejlodés ¢lén jaro nyugat-eurépai
népek korében valt dltalanossd, de Uszak- és Kézép-Eurdpaban is
hoditott. Ez a jol szervezett, tudatosan irdnyitott tancéletet feltételezé
miifaj a leginkibb tikrozi az elit kultara folklorizalodasi folyamatat.
Az udvari-polgari tanckultira nyomait visels tancmifaj a XIX. sza-
zadra mar teljesen hattérbe szoritotta Nyugat-Eurdpaban azokat
a regibb, kdzépkori és reneszanss tanckategoriakat, amelyek Eurdpa
mas tdjainak kultirajara viszont maig jellemzdck maradtak.,

A lassabb litemben fejlodo kelei-eurdpai dvezer tanckultorajinak

Jellegét a késo kizephori jellegi ferfirancok, valamint & reres=dns=ban
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kifejlado improvizativ pdras tancok bu[ﬁrgz;&li meg. Kazépkor I‘cgy-
vertanc-maradvanyok. kollektiv ¢és egyeni te’r_tlltancok’, vallam,mt
szabad pdros rancok mellett ¢ régio timckultﬂr’a‘]aban mr szm'"v’anytoil
sak a legrégibb lanctancok, de az tjabb kontratancok meg nem jutotta
szamottevi szerephez, o o

A 16bb ¢vszdzados 1orék hodoltsag miatt az a'lta}l_z}nos europai
tancdivatoktol sokdig elzart halkani népek I?ll'leLl.llul';.ll_!alt'LIZ europiu
kozépkor dltalanos tanctormai, a kollekiiv. I'tm,('—, u'! karrmivr_)(!\l}jaﬁ—
rozzak mey napjainkig, s cbben a délkch’:t-eurpra{ 0”"_07,3‘“1“ a L.éli‘ -
talanosabb tjkori eurdpal tincmiifaj, a paros tanc is kivételesen ritka,
ey . & : o, ' l
i UJ‘j::]JOLdlE:] S"Eelembcn vett nemzeti kuliidk A’f’ulu!\'zrl.f}‘\‘(}‘bufr a tanc is
lénveges scorepet jatszott, killondsen a f}'c[f’{-A'r'J:c*;J-aJ;n"’opu.' f‘.l('f'J(‘f\ ;"‘](,, c—
ben. E népeket tanckultarijuk nyugamlol ej,ddkel?“.t.ol,_egyd_[‘@.L,,tlejﬁ
sajatossdgal a nemzetl romantika ic!{')_s':_akab(‘m kllhl.‘IOHOSC]‘l lll:spil]‘(d ['let
arra, hogy a tancban is felmutassak. klfcﬂe”sszck’sa_;atog‘e}‘cc}i?_m} : \kc
jcgyeiket. lgy természetszeri, hogy az e’lobb \'uzol[..fez]lo‘dem 1371\ ii-
lanbségekbol credd cltéresekre ¢piilt ¢ népek nemecti IzlmLku!lma!a.

A nemizeti kultarat reprezentalo rc}m-n'pu.\-ak’mmdl‘ gaz 1/{’(‘!{1 koi-
scak ¢s régio jellemzd popularis fc}‘m'fm'_r'f{;,r'aho! kc){'{rlzelj' I'{l.,‘ l‘_l]ll]C;](.
megfelelben emelkedtek a nemzet tanctipus rangjara a fkmi; ‘L];b
osztrak teruleten (walzer, Jandler), a csehckne_l {polka), a l’Lng_yt ¢! -
nél (polonaise. mazurka, krn]\owiz}k) 4 paros 1anc9k \»'f)nulo;s.“h.)rfofs:
ugros fajai: a Karpat-medence nepm_ne:L.u seloviakok. r.ni‘.:‘i“u? ) c?
erdélyl romanok korében a terfi- (hajdula}l?c. \fel‘bgnkf)?m. aluser es
az individualis szabad pdros téancok (’lrl.’sk& cs’ardas)’. (u balk;r’u‘
népeknél pedig. a romanoknal, szerbeknél éa bolgaroknal a kolleati

mctancok a. kolo, horo). ’ ,
lamli?g;g:‘elgiﬁrilélté. hogy ¢ tancok pﬂh]di ga pgpuléfiiIa‘n'cl\iu’]t%'u;u
szférajabol emelkediek ki. A telsobb larsuda'lnu. re’tegc[.\ {tidm k;?"Fuﬂr:l{]'d
ugyanis ¢saknem mindig a legfrissebb curopai tancd%\am.r. (;;\]L i-
tette, mely csak bizonyos idd mulva ’te:].e(!.l el az a]§0‘l?b:tm:id la, mi
rétegek kultarajaban. Kelet-Eurdpa nepemle’l a popular‘1§ tdrTL u tuni.
a XIX. szazadig szinte kizarolag apm*a,\':nljc]entetm: § {gy a nemzeti
kulira forrasai utan tajékozodo clit réteg is ehhez forduls.
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A Karpat-medencei népek — a szlovakok, magyarok és romanok —
tanctorténete 16bb példat mutat arra, hogy miként emelkedik egy-egy
paraszti tanc fGldrajzi és tarsadalmi értelemben is egyre széleschb
korben elterjedve nemzeti tanctipussa. Sé1, az is elofordul, hogy
egyazon lanctajta nemesak egy, hanem tébb. cgymas mellett é1g,
hasonlo kultiraja ¢s térténelmi sorsy nep nemzeti tanclipusava is
valik bizonyos id6beli faziseltolodasokkal és otnikat modosulasok-
kal, dtszinezddéssel.

A magyar tanctorténet irasos forrasokkal is dokumentalhaté mint-
cgy fél evezredes korszakabol hdrom olvan tanctipust ismerink,
amelyck egy-egy t6rténelmi korszakban az cgesz orszagot ¢s tarsa-
dalmat atfogd nemzeti ténctipus rangjara emelkedick. E tipusok
nemcsak a hazaiak, hanem a kiilfoldiek szeni¢hen is a magyarsag kul-
tarajanak tinebeli reprezentansava valtak cgy-egy torténelmi kor-
szakban. llyen volt a XVI-XVII. szazadban a fegyveres hajditanc,
a XVIIL es XIX. szizad elsé felénck katonai verbunkos tanea. veglil
a XX, szazad utolso harmadatol a csardes.

A fatjchiiane mintegy két évszdzados torténelmi (itja cgybeesik 1
magyar nemzeti kuitara mas terileteinek elsé felviragzasi korszaka-
val. A kdzépkori kultirdbol kilépd nemzeti nyclv és irodalom,
a vilagi kdltészet ¢s mizene kialakitisanak clso torekvései is erre
a korszakra esnek, s egyidejiileg megjelennek midr az Gjkori nemzet-
tudat fontos mozzanatai is. Az eurdpai humanizmus. a reneszansz és
a reformacié megtermékenyitd aramlatai ekkor taldlnak alkoto befo-
gadasra Magyarorszagon.

Régi tancaink irdsos forrasokkal a XV, szazadig visszakdvethetd
legkorabbi tipusarol. az an. hajditancrol egészen a XVIIL szazad
clejéig taniskodnak az emlitések. rividebb-hosszabb Jjeliemzésck,
dallamfeljegyzesek és abrazolisok. A fegyver tkard. szekerce) vir-
twoz torgatasival egyitt jaro, tbbnyire kétetlen szerkezetii harc-
sZCrl, Vivae mozzanatokkal atszétt fértitineot Magdanosar, csoporto-
san, dsszetogddzott korben s alkalmanként meg pdrosan ndvel is

Jartak. A forrisok hangsulyozzak a tanc szilaj, dobogds jellegét,
kiemelik szinte akrobatikus ugro, guggols, fldhsz lapulo figurdit, s a
tincot kisérd karjatékrol, valamint ritmikus kialtasokrél is tesznek
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emlitést. Zenéjét a kor nepszeri han.gszcrci:‘a.duda.; ft, ltarqgaltkq :;
a dob szolgaltattak. A nchany korabcl’l dallamicljegy?es a apynr]l ;.im
rédallamaira egyrészt a gyors mozgas, n'yolcado_lo uvtmu‘s‘.tl.ll :n !
a dudazene jellemzd motivikajas porf;lozo }ncl()d1.1<a ‘\'th“_-('; ;13:)251;
A hajdatancot a hazai & kiMoldi forrasgk {mn.tagy k) ] L]\lt'. 1\-;,-:
a magvar torténelem legvalsigosabb. allandd kugdc]n.w)ek i: 1;11) o
5zak£t{ak a legjellemziobb, Kilonieges magyar t‘ﬂncal\cnl Lkm L'L_Lk l“..i
A XV. szazad utolsd harmadaban, a meg eros. IUégL:;CH .(&Zeq(}[:(,
magyar kiralysag koriban. Hunyadi ’Matya? urilkﬁ)‘ ttal‘m ';'i,r .{_12
szakaszaban tinnek tel a tancrél szolo ’elsq lllitt.n.ia&,(‘: ."1:3111( .netk
orszag még sikcresen ellen tudott ugyan a_llnr1 a IOIO-k.:mE) c‘:[u e:{jr(‘)l;
de mar allandod harcra kényszertlt. A hIaJ.deFzmc vn‘dg 10mh:1h Ok
hodoltsag - allandé haborusagban. vegvan kuzdclmukt_)m el L 1,(,31_'
évszazada, a XVI ¢sa XVIL szézadjelcr’)tette, 2}1‘[1]1(01 ’\a‘mfn .n ch.,.dt
lithatatlan t6rok terjeszkedes kovetkezieben haron? sz{.h}:biaw,-alé
a Karpat-medencét betditd orszag: a H’absburg-}lmlni?w ‘;"d,(,':ﬂ»n
nyugati és északi un. kiralyr M agyarorszagra, a Viszony dg] \u' t_ﬁd \.l\l
a torok és a német kozon ligvesen dlp'lor.r.]a?lu;io dt.“\lf‘ tl.lduh:ﬁi
fejedemségre ¢s a legjobban clpusztulo koz.cpnni'tg:foh .1}'1 :U”[\;
részre. Végiil a térak Balkanra vald. XVIF. sz?zad vegl \_lé:j.d;l ‘mé"i
sat koveté Habsburg-gyarmatositas gl]cm clsd nemzeti tIu(::c ;, :dﬁ_
kiizdelmek, az un. kuruc haboruk 1dején hallun{k még ’uI‘o _|al1 ?1 '1 _1’¢1:|’\i ,
tancrol 11. Rakoczi Ferenc nemzeti szabadsagharcinak leverescig.
: . szazad elejéig. ) »
a X\Q}:laj:mténc ese::éb%n vilagosan nyomon k:C)V’e111fé‘ff?. h‘oi},! atl;::;f;
kori jobbagyparasztsag legalso. pﬂésrztonirelcgcne} m%_]flt(zié: ;Lkomk;é“
hog}hfan vilik egyre szélescbb‘ko‘ru: 5 m'ko'za.tﬁ'bdn~d|2*; L‘ﬁ;;med\;ncei
magyarorszagi tarsadalmat attogo tancea, ,alta (’mo's ; [:j edanes
tancstilussa. Ahogy e tarsadalmi reteg szamardnya. ':dj‘ ilxt 2. .E;-',-c
katonai és politikai sulya a r(irténclm} k.oru’lmenye}(‘wol.}-l an ::é't:l-
névekedett, ugy valt ¢ tinctorma l\ mmdl}lké'l.bb - ttu?drclfllr mlioar:m;“
Jyokra és nemzetiségekre valo tcklrr’net nelkill 7";17 [__tu:zoul
Magyarorszag tanckultirdjanak legfob.b. rc'p‘rcz;fr‘ltillsl ulln 7 i : ki.f&
A hajdutanc a kezdeti XV-XVI. sz’azadl tonyfmrs_o a‘ lap|d nzgtemi
jezetten réteghez k&tott, specialis néptancnak latszik. [loador, mes
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a pasztorok, fegyveres marhahajesarok, a hajduk. ill. a belalitk fokoza-
tosan kialakuld katonarend tagjai, az (n, hajdikatonak, A fegyveres
tanc formaira vonatkozo elsé XV. szazadbeli irasbeli adatot Matyas
kirdly hadvezeérének, Kinizsi Palnak egyik gyGztes csatajat kdvetd
mulatsag jellemzésében taldljuk: a fegyveres vitézek a torok holttestek
kézott a csatamezdn tancoltak. A tdne névaddoi, a hajdik eredetileg
pasztor foglalkozasa jobbagyok. A XV -XVI. szazadi adatok szerint
a tancot meg csak a pasztorok és az ¢ sorbol kikeriilt gyalogos katondk,
a hajdok jartdk, akiknek 4 XV. szazad végéidl cgyre nétt a gazdasagi,
majd katonai és politikai szerepiik. A XV1. szizad elejérdl az allando-
suld 1orok beesapasok miatt katonai szolgalataikat is cgyre gyakrabban
igenybe vetiek. Az 1514-es parasztforradalomban valo jelentds szere-
piik miatt a hajdikat kemény térvénvekkel sujtottak, s jellegzetes tan-
cukat is jo darabig pejorativ jetzdkkel emlegetik a tdréneti forrasok.
amthez meg a7z ckkor eherjedd reformdcié kifejezetten tincellenes,
puritan szemlélete is hozzajarult,

A XV szazad masodik felété] a harom részre szakadt orszagban
szinte 200 ¢vre allanddsultak a hiboris allapotok, s ekozben egyre
névekedett a hajdakatona-réteg aranya. A XVII. szazad elején az
erdelyi fejedelem a t6rok hodoltsag, Erdély és a Habsburg kiralyi
Magyarorszag hatarvidékére telepiti le a hajdakat, s mar kivaltsagos
katonarendként kezelte dket. Lttd) kezdve a hajdisag az elszege-
nyedd. katonaskodd kozépnemességgel Osszevegyiilve a belsd
nemzett katonareteg 6 erejet alkotta, Vitézségiiket a Magyarorszagra
latogatd kilfoldiek is csodalattal emlegették. A térok altal elfoglalt
Esztergom [594-es ostrominak egyik német szemtanuja jegyezte fel
peldaul. hogy a t8rok varvedok bosszantasara az ostromlo hajdak
a vararokban az dgyutiiz kozepette jartédk a hajdatancot. A tardk elleni
kiizdelem Osszekovacsold ereje a tanckultirdban gy mutatkozott
meg. hogy a XVIL szizadra o magyarsig mintegy clsé nemzets
tancava éppen a hajdak sajatos pasztori-fegyveres tanca vait, mely
harcias, hosi jellegével a kor legfébb nemzeti tdrekvésénck mintegy

jelképes kifejezdjeveé valt

A hajditane kdzhaszndlath nemzeti tinced valasanak egyik jele
a széles korti Joldraj=i elierjedisége. A tinctérténeti adatok mintegy
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15 magyarorszagi varhoz, varoshoz, tck:‘piilé_:qhez th()(in:z};.mE:i
ehhez a hajditancat jaro vagy rola megcxllleke?(w 8,7,81“6- yci .méShC?
zési helyét is hozzaszamitjuk. akkor mintegy kcm-l-mt?w't:ip‘] CZkC;
kéthetok a fennmaradt hajdutanc adatok. ’l:zek 'f(?ld] anHE T % ke
dése behaldzza az egesz Kérpét—mcdcr}cgt. a S;eke{yﬂ) 1o '1?01 >
nvie. a7z északi Karpatoktol Horvatorszagig. az iszak-Dunantultol ¢
I leti ¢s délkeleti részéig. o ‘ ,
Alfofldhz?dﬁténc cgész magyarorszagi elt‘cr’jcdés_ebol_lfq\fiilez:l:; 1]:(351)
a korabeli Magvararszdgon élo ne.m:cn.s'egek Is sa:wEg (?1 1 <r1] ol
tak. A hajdatanc hasznalata kitel‘]th a szlovak. d 'arlIza{l'c,;‘iZ‘ﬁm;
a ruszin, a roman, a szerb, a horvat es az akkor mar jelentos cigany
emll/:ulr:;?ol:tosabb végiil a hajdutanc tc}r,?‘ada!i?rr' .s':crcpe.'zﬁ(k, lh(t:irlliia
latanak Hkifdgu((i.wr A korabbi, csak p;islztm'l-kamn:m gna-::(v;;“
utan - amikor még csak mcz(jm katgnm laborban.'_\l'a?r:n ,V'(:C':m] n;\)r
fogadoban jart hajdatancrol emk‘szo”tffgﬁ}r(i\q(l(.h%;:;;; :Sefégqcoliék.
a mezOvarosi polgari, kfznemesy, sot 1ol Gkben I3 nco
sonedia a torangll nemesség legeldkelobb kepviseloi: hd' \'C-L.
?;i%pl;;riik? ;(;?o:)k, sOt fejcdeln}’gk 1% ”eléfordulnak' a 1:11%21;::
eléadoi vagy jellemzdi, meg(’j?{')kit_m kpzott. Egye}?:ﬁ‘n ]:lg:ép;ééci[;
orszapgylilési balon, sot a kiralyi udvar korondzasi unneps
bemutasott hajdutancrol 1s szélnak az'adato!(.’ i
Els§ jelentds koltonk, a nemesi szarmazasu Bul.\hssfx 3a 1n muos
parsztortancaval kelt feltGinést egy pozsonyllkoﬂro_l.n’azas?l u?t[t}ﬁb ;—gi
1572-ben. 1615-ben a magyar nador, TFlurzo (Jym”g)‘/ d--“;l,iL:-‘mmTé
epyetem egyik iinnepseglre hl/(lulljeiv ]clztlshnsfz;;c‘)r;]zgf\ﬂ:)rsmg
Lidiesoportot. Grof Zrinyi Miklos ko616 es hadvezer. atorszag
Egjrﬁzca l;(VII. szazad kozepen a tér@')]f ’el]em k'L{Zd]:ifT:}:OéLVST:{:?
barokk eposzaban allit emleket a l\?’ajdutanc'nz;l‘k 18, b et iy té;
ik leagazdagabb foura. a késobbl ntldror ¢s jelentos
¢ yiilés alkalmaval a krara.Iya‘ L.1dva|rba;:
fegyveres hajdutancot mutaltott be. Az Pt.OlSS ?rirlyeingg;l; ;l;zn
cgyike, Kemény Janos pedig a'XVU. szazad \(i:, miékirardban
erzetmesen emlékszik vissza hajdani dajkajara. cgy szekely
na-asszonyra, aki igen jo hajditancos volt.

Magyarorszag egy :
zeneszerzo, az 1647-es orszagg
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~Az idezett adatok mar jelzik, hogy a hajditine mintegy bekeriil
a kialakuld nemzeti irodalomba. A karddal és tollal egyarant harcoldk
pemc'sak tancoljak, hanem kélteményeikbe, kronikaikba, emlékirata-
1k13'd is beleszbvik a hapdutdncot. A kilfildi utazok pedig emellett
mitveszi rezkarcokon is dbrdzoljdk a magyar végvarak eldterében
a tqroksipra, dobra, duddra fegyverrel tancolé hajdikatonakat. A kora-
b?h' lengyel és német zeneirodalom néhany korﬁpozici()ja pedi g a haj-
dutal?c stilizalt dallamait is rogzitette. A hajdutanc tehat. mint a ti)'r('SJk
‘_:llcm kiizdelem hési jelképe, bevonult a magyar irodalo;nba és meg-
ihlette a kiilfsldi irokat, képzémivészeket, zeneszerzoket 15. )
A XVIL szazad végétdl a tordk kifizésével 1j korszak k'ezd('idik
a magyar tortenclemben: Magyarorszag teljes Habsburg-gvarmatosi-
r(’zsa, amely ellen még egy ideig folynak a sikertclen vin. kuruc f‘elkc-
lcsek', QC vegiil ts a Rakdczi-szabadsaghare bukasaval (1711) meg-
k’czdfidlk a konszolidacio. A hajdikatonasig ezekben a harcokb:n
thsglk utoljara szerepet. Ezutdn a hajdiik szerepe teljesen megszinik
kl.valtségaikat 1s elvesztik. A Habsburgok a korabbi kuructléorvak'
minden cmlékét igyekszenek kiirtani. Igy pl. tilossa valik az 61676
korszak kedvelt hangszerénck, a tdroksipnak vagy tarogatonak 11
hasznalata, hiszen e7 is a nemzeti célokért kiizdé hajdi és kuruc \«'ité‘-
zekre, a rebellidra emiékeztet. A torokok és Habsb.urgok elleni kiiz-
delcmrben a népszeriscge cslesara eljutott fegyveres hajdiiine .a
mcg'va[tozott koriilmények kozdtt gyorsan idé’szera'i.ségcfr veszti, s
emfeke a kovetkez$ nemzedékre mar elhalvanvul. A X VI, égéézid
cgesz magyar tarsadalmat még atfogo nemzeti tancstilus ismét
Vflsizaszorul a pasztorok €s hajdak utodainak mar csak réteéhez
kotott pasztori-paraszti néptancava.

’ A hajdutanc két évszazados viragkora véget ért ugyan, de a tanc-
stilus tobbagu buvopatakként, s atalakulva folytatta ntjat z; tanctorté-
netben. Tovahbi sorsa tarsadalmi osztélyonkéﬁt rétegénként népen
ként is mas-mas modon alakuit. 1 R

A hajditane maradvanyai leghivebben a Karpat-medence népei-
nek eszkézds pasztortdneaiban éltek tovabb, amelyet a leginkabb elszi-
getelt rétegek és népesoportok Griztek meg a XX. szazadig. Az elzar-
tabb peremteriilcteken a tanc kilon dgon fejlédot, s égyméstél
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elszigeleloddtt regionalis-etnikus szinezetd clagazasaival talilkozha-
tunk. A magyar, cigany, szlovak, gural, ruszin ¢s roman folklorban
(5bb olyan tancot taldlunk. amelyek formai, zenel vonasaikban, s
olykor névleg is kapcsolddnak a Karpat-medencei népek tanckinese-
nek hajdani 6sszefonodosat tansitd régi hajdatanc-stilushoz.

A hajdatanc-stilus tovabbi szerepe, ¢lete azonban nem csupan az
elszigetel5dé, réteghez kotdtt pasztortancokban kovetheté nyomon.
Madosult. megvaltozott formaban részéve valik annak a mar modern
értelemben vett uj magvar tane- 6s zenestilusnak is, az un, verbunkos-
nak, amely a X1X. szdzadi nemzeti romantika korszakaban valik majd
ismét az dsszefoglald nemzeti kultira egyik legfobb meghatirozoyava.

A XVI-XVIL szazadi magyarorszagi torténclmi koriilmények
kévetkeziében felemelkedd hajdutane még nem nevezhetd a modern
ertelemben vett nemzeti tanctipusnak. [lyenrél ugyanis csak
2 XVII-XIX. s7azad forduldja, a nemzeti romantika korszakanak
kezdete ota beszélhetiink Kozép-Kelet-Eurdpaban. Horvath Janos. az
irodalmi népiesség kérdésének legjelentésebb magyar kutatdja
4 XVIIL azazad eldtti folklorizmusszeri jelenségekre az . ontudatlan.
Hsztonds nepiesség” terminologiat atkalmazta. A hajdutane még
valoban nem az clit réteg tudatos, nemzeti kultarat épiti-teremto
torekvesenek koszonhette a magasabb tarsadalmi rétegek kultirdjaba
vald idéleges felemelkedését, hanem a nehez torténelmi korilme-
nycknek, amelyck kdvetkezteben a killonbozo tarsadalmi rétegek-
osztalyok életmodja és kultardja nagymértékben kézeledni kénysze-
riilt egymashoz. Az ontudatos népicsségrol, tdatos folklorizmus-
ol csak a XVINL szazad ota beszélhetiink. amelynek nyomian a XIX.

s7izadra valodi nemzeti tanctipusok cgész sora jon détre Kozep- és
Kelet-Europaban.

A modern nemzeti tanctipusok kialakitasaban a nemzeti elit reteg
mér tudatos iranyito szercpet vallalt, s a tarsadalom minden rétegét
mozgositotta. Az egyes néptincok nemzeti tancidealként valo kivi-
lasztasaban a nemzeti ontudat fejlesztésének ideologiai inditckai 15
nagy szerepel jatszottak. A tancokat nemesak elterjeszteni, hanem
a kor csztetikai elvei szerint fejleszteni. stilizalni, korszerfisiteni
is kivantak. A rogténzott paraszttancok szerkezeti szabalyozasaval.
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cgyscgesilésével a taji kiilonbsépek kikiiszobolésere, ¢s paraszti jel-
Iegt'ik.. eloadasmadjuk finomitasaval pedig a nemesi, polgari i.'/:]éshcz
V‘Til() 1gazitésukra. torekedtek. A korszeriisités formai megoldisatban
bl.‘zon}’/os‘nyugat‘l ¢s szomszedos (francia, német, lengyel) mintak
kove.t.esc 1s imeghigyelhetd. A felhasznaliasban kettds célkitiizés érve-
1}yesult: eg_wészt 1gyekeztek a néptincot az autoném szinpadi tine
es zcn’emuvészet keretcbe illesztve felemelni, masrészt a nemzcti
tayrsase]et. a kozdsségi szorakozas szerves részévé is tenni. Az utdbbi
th-,‘] ¢rdekeben sor keriilt a nemzeti tanctipusok intenziv é[tcrieszté-
sére a tér'sadalom minden szférdjdban. s ¢ tobb évtizedes torekvés az
egységesitett, stilizalt tancok folklorizacidjdt eredményezte naﬁv-
m’e1"le'kben hozzdjarulva a nemzeti nyelvteriilet és a ti\rsudaIOﬁ tanc-
béli integracidjdhoz. A Kérpat-medence szomszédos népeinél
a magyaroknal, szlovakoknal és erdélyi romanoknal ez a folyama;
hasonlo szkéma szerint zajlott le a jelentés nyelvi-etnikai kiilonbsé-
gek ellenére 1s. ) L
A XVIII. szdzad utolsé harmadatodl a X1X. szazad kozepéig tartott
az a folyamat, mely sajdtos nemzeti tanctipusok kialakulasar eredmé-
nyezte. A fejlodés elsd szakuszaban az 6ntudatra ébredd nemzeti elit
reteg egy-cgy olyan paraszti férfitancot valaszt ki tancidealnak
amely véleményc szerint méltoképpen reprezentalja a nemzet tbrté:
ne.lml multjat €s sajatossagait. s6t politikai \-'z'tgya.it celkitiizéseit is
szimbolizalja. ’ ‘ l
A rﬁ(:g;m'r)kmi.’ a XVII. szazadi verbuvilisok soran a koztigye-
l?m cloterébe kerlld verpunk, a mulatassal, ivassal, zencszoval
tanccal ’katonénak csabitott jobbagylegények férﬁtén::a, a 1knagya1:
nemesség szemében a szabadsagra, fliggetienségre sziiletett nagy
I’nultul lovas katonanemzet kifejezéjéve valik. A szlovdkok az orsza
¢szaki vidékén €16 szabad szlav hegyi pasztorok hajduch vaoé
odzemok tancit érzik magukénak, melyhez a kettis — osztrék—m:a_-
gyar — elnyomas ellen lazado betyar, Janosik legendajat is hozzafii-
zik. A harom killdnbozé orszagban (Moldva. Munténia, Erdély) é16
s egyesiilni vagyo romdnok pedig az antikvitasbol, a rdomaiaktol ere-
q§ztetett ritualis, kollektiv férfitincukat a kalusert avatjak nemzeti
torekveéseik tancbéli kifejezojévé. A kdzelmult térténelmi eseményei
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vagy a tavoli 1rténclmi mitoszok éppoly fontos szerepel jatszottak
tehat a nemzeti tanctudat megtercmtésében, a tanctipusok kivalaszta-
siban, mint az aktualis politikai, tarsadalmi térekvések.

A fejlédés késdbbi szakaszaban, a XIX. szazad derekara a férfi-
tancokhoz egy-egy parostanc-tipus is kapesoladik, melynek kivalasz-
asaban ¢s elierjesziésében a tirsas szorukozasok nemzeti tartalma-
nak biziositasa jatsza a foszercpet. A magyaroknal a rogtonzott indi-
vidualis esdrdas valik divatta, mely cgyik mult szazadi zeneszerzonk
jellemzése szerint régtinzott formajaval hasonlé a szabadsagot jelke-
pezd forgd langoszlophoz, mely szimtelenll valtoztatja alakjat.
A szlovikok a csardas északi rokonat, a fiiska nevi ugros parostancot
valaszijak, s a szazad kizepére a nemzeti érzelmil roman érelmiség
is mepalkotja a Romana és Hajegana pevil miltancait az erdclyi
forgds parostincokbol.

A nemzeti tancok ebben a korszakban kétféle funkcioban jelennek
meg. Egvrészt az autondém tanc- és zenenmiivészet fonlos elemeve
valnak. Koreografusok, tincmiiveszek, szinészek és zeneszerzdk sora
munkalkodik a nemzeti tancok miivészi feldolgozisaban. A vindor
szintarsulatok. a sorra megalakuld nemzet szinhazak misoraiban,
nemzeti operakban és balettekben s koncert zencmilvek témajakent
jelennck meg a nemzeti tanc jellegzetes tipusal.

E tancok masik fontos funkcioja a rarvastanc-kultirabuan betdl-
tott jelentds szerepiik. A polgari tancélet kereteit jelentd bali tancal-
kalmakrol a tarsadalom minden rétegében igyekeznek kiszoritani az
elterjedé nyugati, foként németes jellegil paros tancokat az ujabb
nemzeti paros tancokkal.

A szinpadi és baltermi alkalmazas egyarant megkdveteli a pa-
raszttancak bizonyos stilizaldsdt ¢s cuvsegesitésér. A polgarosodd
tancizlés e tancokat igyekszik hozzaigazitani a fejlettebb nyugati
tanckultara formai ¢és magatartasbeli megjelenéséhez. A rendetlen
rogtinzés szabilyozott formai keretbe foglalasihoz kiilftldi mintakat
is figyelembe vesznek. Sajatos ellentmondas, hogy az Osinek vélt
paraszitancokat korszertll polgari formdba kényszeritik.

A stilizald torekvésck eredményei s széles kori intézményes ter-
jesztés nyondn csakhamar popularizalodnak. A tancmesterck, tanc-
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iskolak tevékenysége révén a nemzeti tancok folklorizalodnak. igy
a XIX-XN. szazad fordulojara a nemzeti tanctipusok kifejtették egy-
scaesitd hatasukat a nemzeti nyclvieriilet cpeszere, ¢s allandositjak
azokat a tancfajtakat. amelycket a bel- és kiilfoldi ezental az cgyes
nemzeti tanckultarak kizardlagos képviseldjenek tart.

ES

Az a megallapitas, mely szerint Eurdpa népei nem tudjak, hogy
mennyire rokonok cgymassal, a kisebb dvezeteken beliil még inkabb
ervényes, s dltalaban a tancra is all. Kelet-Eurdpa népei még nem
tudjak magukrol, hogy sajiatos nemzeti tanckultirajuk mennyire
kézos pyvokerekbdl taptatkozik. s mennyire azonos modon zajlott le
az cgyedinek tartott, €s igen messzirdl, a homalyos térténcti miltbol
eredeztetett tinckultardjuk. sajitosan cgvedinek és egyszerinek vélt
nemzeti tancuk kialakitdsa. A ténylegesen megleve kiilonbézdsége-
ket az illetd népek paraszitanc-kultiraja kisebb-nagyobb teriileteinek
eltérd tejlddése. faziseltoladisa hozta létre, Lenycgében tehdt az
elkésett tejlodésbol adodo kilénbézésegcket az dntudatosodo
nemzeti ehit réteg domboritotta ki, ideologizalta, és stilizalta politikai
tdrekveéseinck megfelelSen. E politikai éx kulturalis torekveéseknek
vegss célja a nemzeti fliggetlenség megteremtése, s ennek a fiiggeet-
len nemzeti kozosségnek sajatos, kulturalis killonallosagra valo ala-
pozasa. A kulonallo nemzeti kultira hangsttyozasa indokolt mindad-
dig, amig a nemzeti fliggetlenség meg nem valésult, a vagy be nem
teljesedett. A nemzeti figgetlenségi térekvések azonban nagyrészt
mar clértek céljukat, ezért ma mar felnonként keliene visszatekinte-
nink ¢ nemzeti kultirdk kialakitasanak lelkes iffukordra, A torténeti
mitoszok toviabbipoldsa helyett a tudomanynak az 1zazsagot kell fel-
tarmia a helves nemzeti énismeret érdekében.
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BURGENLANDTOL
UJ-ZELANDON AT
A MAGYARORSZAGI
SVABOKIG

Gadl Karolv

[Nyilmkggat a Filagfu c. ismeretierjesztd magazin probaszamanak Mihely
rovataban. A Herrmann Antal Néprajzi Alapitvany lapja (Bp. 1992)) ’

Anyam Bécsbal Iett magyar asszony, a nagybatyja a viros polgarmes-
tere volt, viszont gyerekkoromban a magyar-horvat hataron néttem
tel, de inkabb horvatul beszéltem. mint magyarul. A haromnyelviisé-
gen keresztiil eleve nem tekintettem a hazat olyan egyoldalian, mint
ahogy a7 az ember. aki csak epy nyclvet ismer. Ez a szakmaban is
nagyon hasznos, mert észrevettem, hogy azok, akik esak egy nyelvet
ismernek, ¢z Ausztridban is igy van, akik csak németi! tudnak, azok
csak a németet kerexik, és amit német nyelven talalnak, az minden
nemet besz, vagy nalunk Ausztridban inkabb osztrak — vagyis a
kuFaték az egynyelviiség altal eltorzitva lagjak a valosagot. Magy'aror-
szagon szintén sok szakembernél az cgynyelviiség uralkodik — legfel-
Jebb angolul tudnak , de mit kezdiink Zentral-Eurdpaban csupén az
angollal? lgy tchat megint minden csak ..0s-magyar™ lesz. A horva-
toknal pedig minden horvit, a szlovénnal szlovén, Erdélyben ha
ugyanazt romanul mondjak, akkor ,,8s-roman”, ha ugyanazt magya-
rul, akkor ,,0s-szckely™ lesz, ’

A Az 1956-0s forradalom utan Kadarék akasztofija helyett Auszt-
riat valasztottam. Amikor fekeritltemn burgenlandi Alsodrre {mert cre-
detileg a tartomanyi fondkség Ogy engedte meg - a kismartoni
puspok Kérésére, az jart kdzbe -, hogy csupan Alsodrre mebetek
kutatni), ott a faluban a magyar néprajz kanonjat tcljes egészében
vegigkerdeztem. Mindenre az volt a valasz. hogy nem ismerjiik.
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El voltam keseredve, mit, hat a magyar néprajzbol, a magyar kultird-
bol itt semmit sem ismernek? Erre fel azt mondtam. Gaal, tuded mit?
Keresd azt, ami van! Es akkor kiderdlt. hogy ezemyi kapesolat van
a nyugat-magyarorszagi hagyomanyos kultirdhoz, de az egesz cgy
helvi formaba 6tvGzodatt bele, ¢s ez egy jellegzetes falukulura. De
ugyancrt taldltam meg a horvat & a német nyelvi falvakban, Ne
felejtsitk el. Burgenlandot harom torténetmileg kialakult & 1éménel-
mileg hatd megye nyugati részérdl vagtak fe. Még maig sem kutatta
fcl a magyar néprajz azt. hogy a megye-hataroknak milyen szerepe
volt a kultura alakulasaban. [tt gyonydricn megmutatkozolt. misze-
rint Moson megye. Sopron megye és Vas megye harom nagy kulturi-
lis. és lényegében egymastol figgetlen egység. Maig sincs a hajdant
megyék hatarain talmutatd, az egységek kozdti kapesolat. Akik a
hajdani Moson megychez tartoztak, azok azon belil  apoljak
a kapcsolataikat, ugyanez van a soproniaknal ¢s ¢z vana Vas-megyel-
eknél, Ha megvizsgdljuk a folsd-puliendorfiak, a pujaiak kulrarajat
(tehat akik a hajdani Sopron megyébdl keriiltck oda). egészen mas
a kultdra, mint a Pinka-vélgyi magyaroké. mert a milguk is mas,
A pujaiak a Készeg-béesijhelyi és kelet-ausziriai hagyomanyos pol-
garvarosok kereskedelmi dtvonalaba estek. Egy 1gen polgarosuit
kultara alakult ki. A Pinka-volgyicknek kultdrdja gy megragacdt
kultara lett. mert nem voltak bent egyellencgy Gtvonalban sem.
A térseg kapesolatrendszerét Ggy tudnam meghatarozal. hogy mind-
egyik falunak van egy sajatsigos, a falun belil kialakult hagyoma-
nyos kulturaja. amelyikben igen sok jelensey megegyczik a szomsze-
dos faluéval. de hogy mindez mennyire a nyelveken feliil dsszefiggo.
azt a kévetkezovel tudndm legjobban jelemezn.

Egy magyar néprajzos ayott hérvégere, valamikor tiz évvel
czelatt, &s a harom Pinka-volgyi magyar faluban felvetic a mehészke-
dést. Utana irt egy kis dolgozatot az ottani magyarok méhészkedeése-
rél. Viszont, ha a Pinka-volgyében ¢l német és horvat anyanyelvii-
eknél is tdjékozodott volna, ugyanazt talalja. Ugyanis a méheszkedes
nem a nemzetiség alapian megy. hanem a mehek szevint.

Masik példa. Az ausztriai habiliticios munkamban a7 cs7kdz-
anyagot vizsgaltam Graz és a Balaton kozo. Nemgsak az akkori
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iclenben, hanema 17. sz elejétdl kezdve. Megnéztem a németnyelvi,
horvatnyelvii falvakban is, de a magyarnyelvi falvak okiratara épitet-
tem fel az caész munkat. Kitiing, hogy a nyelv szerint sehol nines
kiilonbség, hanem csak a fold mindsége, illetve sajatossaga szerint.
Tehat egy nyelvi konglomeratumon beliil a targyi kultaraban az anya-
nyelv szerint semmitéle killdnbség nines. Nem lehet a- anvaiyely
alapjan ezen a tdjon o kultnrdkar szérvalasstani. mert mindig helvi
szinezddéssel ugvan, kiilonbozg nyelveken, de ugyanaze a kultirdt
Jejezik ki. Mindeniitt megtalaltam a nyelvtol fliggetlen kist&ji kuttira
cgyscyet ¢s amogott mindig torténelmi okok voltak: piac. szervezes.
szemelyiségek, uradalmak ¢s paraszttalvak szomszédsaga stb. oy
merdilt fel, hogy valami nem stimmel a nyelvhatar és nyelvkultara,
a nyelv, mint a kultdra megtestesitdje problematikajanal.

Feleségemmel egyiitt elkezdtiink a kérdésscl komolyabban fog-
lalkozni. Mivel unnak idején Magyarorsziagon nem voltam élé sze-
mély, Eszak-]{orvétorszégban kutattam, ahol igen keveredett a vidék
lakossiga, valamint Bdcskdban, ahol magyarok és szerbek élnek
cgyiitt, Erdekes modon nem talaltam ott sem kiilonbséget. Elkezd-
tiink olyan helyet keresni a vilagon. ahol nincsenck meg a nyelvi
agressziok ¢s fesziiltségek, s ahol élnek Zentral-Eurdpabdl bevandor-
lok. de nem gettokban. (Szandékosan hasznilom a Zentral-Eurdpa
kifejezest, mert nagy vita van, hogy mi az érdég cz itt: Kelet-Ko-
zep-turdpa, Kozép-Kelet-Eurdpa? Uj-Zélandon tapasztaltuk, hogy
Nyugat-Kozép-Kelet és a Kozép-Dél-Eurdpa kifejezést hasznaljak.
de czen belill is ezt a teriiletet a kulturgeografusok Central-Europe-
nak nevezik, mert Eurdpa centrumdban van és ez nem azonos az alta-
lanos kazéppel )

Amerikaban a bevandorldk gettoban élnek, igy pedig kialakul egy
nemeeti romantika. Ezért szamos olyan jelenség cléfordul, ami az ésha-
zéban 4 valosigban sosem létezett. Ugyanez volt Kanadaban, ugyanczt
tapasztaltuk Ausztrdlidban, és a végén rajéttink. ez a vizsgilat Uj-Ze-
landban lehetséges, mert ott a bevandorlok nem élnek zart 16mbben, zart
k&z6ssegben egyitt, ugyanakkor megvannak nagy teriiletenként a kiub-
jaik. Tehat 200-300 km-rél egy klubba tartoznak. A déli sziget févarosa-
ban van egy magyar, egy oszirak, és cgy német klub.
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Az osztrak klubban benne van az Gsszes szlovén., az dsszes triauli.
a7 osszes cseh. és ami meglepd. az sszes bajor. A magyar klubban
van Osszes horvat, az dsszes erdélyt magyar és roman (de a regatiak
mar nemm). az osszes szlovak. Na most, egynids nyclvet nem isn?crilf,
angolul beszélnek cgymassal. Erdekes modon a nyclvi kijl()'nbsegb’ol
fakadd agressziok nem jonnek eld, Angolul a kzos luusi{ol Peszcl-
nek. hogy .ndlunk is igy volt, nalunk is agy volt™ Tehdt nem
a kilonbséget talaljak meg cgy masik nyelven keresztiil, rhancm
a megegyezést. Ez bizonysag arra. hogy a nyelv s7crepének tulhang-
silvozasa a kulturalis clvalasztodast keresi, tehat a kiilonbscget, nem
a nvlegeg}-"czésl. foy a XX. szizad masodik felétdl kialakult egytajta
nyelvi agresszid, amely ,,nemzet nyclvhisztériét'i teremtett.

’ Uj-Zélandban talaltunk egy érdekes példat. gy magyar ¢s egy
roman kutato még a 11 vilaghabon elott igen vehemensen \-’ltgtkoﬂ"::l\.
szinte az cllenségeskedésig, hogy a Kelet-Karpatok cszlcpél"ron‘mp’.
vagy magyar épiletek-¢? Tudni valo, U j—Zélandban’ van 3 ¢s fCl.I."nl-!llO
lakos. 80 millio birka, tehat a birka a lételem. Feleségemmel beiltink
a7 autoba — O vezel —. 5 egyszercsak meglattam vabamit. AN meg
ayorsan! — mondtam. Miért? Esztena! chényképeztcm.g k('ivc’tkezét.
és a harmadikat is. s azt mondtar, hogy czt szeretném mind a ket kuta-
tonak, romannak és magyarnak is clkiildeni. Az esztenikat 27 czer ]g"n
tavolsagban a birkdk természete alapjan épitctté.k fel. ugyzm'ug}-: mint
4 Karpatokban, és nem a nemzeti ¢rzés. a nemzeti hovatartozas szerint.

De ugyanezt taldltam az Olt vélgyében is. Egymas mellett ]évi") romin
és magyar falvak targyi és csaladi kulturajaban ncm‘vnl[ lenjvegcs
killonbseg. illetve csak ott, ahol a vallasi kiilonbseg blzonyofs' Jelcn'—
séobeli eltéreseket alakitott ki, Ez1 azért emlitem meg, mert @ jelensé-
welnck van mvelve, 6s az nem nemzeti hanem cgvetenes nvelv. Akkor
:zzimil valaki kutatonak, ha a jelenség nyelvét érti meg. LS azl, !mgy
¢z a jelenség mennyiben tartozik bele a kultardkologiai cg?'scgbe.
oy jelenség sem ¢l egyediil. hunem egy egyiittesnek az al‘kotoelcmc—
kent. Olyan az egész. mint a fogaskerckek kapesolodasa: h;; epy
kerék kiesik. az egész szerkezethen zavar dll be. A kutatok ey jelen-
séget lattak, és kivettck azt a taj kultirdkologiai egysegebol.
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Amikor visszajottiink a masodik 0j-zélandi Gtrol, megfogalmazo-
dott bennem, mi is tortént a hajdani Sprachinselforschung, a nyelvszi-
get-kutatas soran? Némctorszag niciasodasa kavetkeztében egyre
aktivabban ¢s agresszivabban elkezdték a magyarorszagi svibokat
germanizalnt. Eljottek a svib falvakba németil tudd emberek, akik
nem a kultira egyseégét keresték, hanem olyan jelenségeket, amikrol
o!ykor néha szellemi bukfencekkel wvgyan, de valahogy be tudtz’:k‘
b1%0nyilaniq hogy német eredetiick. Tehat a németiil beszelé emberck
ta)i kultirdjabdl Gsszeflipges nélkil kivettek egyes jelenségeket
s azokat mint ds-german megnyilvanulasokat allitottak be. czen ke:
resztiil germanizaltak. Nagy szerep jutott ebben az Gn. szokas-anyag-
|'wk._ ami dnalléan nem létezik. (Az, Aranymadar” cimi kényvemben
¢pp azt a kérdest boncolgattam, hogy a ,népszokas” olyan formaja-
ban n'incs meg, ahogy azt altaldban a néprajz targyalja, hancm minden
szokds az ¢let valamely alapfeltételének a tartozéka.')
‘ A?t muvelték, amit a rovargyiijtd, aki talal egy 0j rovart, gyorsan
ie!tum egy gombostiire, publikalja, de nem tudja azt, hogy a rovarnak
{mlyen szerepe van az okologiaban. Erzelmi alapon Eeyrc jobban
sgy?keztek ezeket az embercket german voltukba belelovalni addig,
amig s.;zerencsétlenck elhitték, hogy 6k az dsi német kultira letétemé-
nyesel.

’ Viszont arra senki sem gondolt, hogy ezeket a svabokat Dél-
Németorszag kilonbozo részeirdl telepitették at, az ottani legszegé-
nyebb rétegbdl, akik a betelepitések idején gyvakran ¢hhalaluk elél
menekiiltek 1de. ¢s nekik teljes egészében meg kellett valtoztatniuk
a t.ermeléikultilréjukat. a lakaskultarajukat. taplalkozaskultarajukat,
és 1gen nagy mértékben a ruhazkodasukat is. .

Az az crdekes, hogy amikor a kutatdsokat folytattam Felsd-
Ausztriaban és Bajororszagban a kitelepitett svabok kozatt, akkor 6k
maguk mesélték el, hogy ott idegenbe keriiltek. Teljesen meg kellett
.veiltoztatni szokasaikat, ¢letviteliiket, mert minden mas volt, wliik tel-
Jesen idegen kulturaba csiéppentek bele.

" Gaal Karoly: Aranymadar (Szombathely 108%)
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Nézziink mas peldat: 1956-ban nyugatra kijottek fiatalok. fiu-
lany magyar volt, dsszehazasodtak. Akkor még részben kdzépisko-
lasok, részben egyetemistak voltak. Mira a gyerckeik tobbsége nem
tud magyarul. De sok kitelepitett svabnak még az unokdja is tud
magyarul.

Ellenallhatatlan késztetésem tamadt tehat, hogy vizsgaljuk meg
kultirékologiai médszerrel is a magyarorszags svab falvak kulturajat.
Mi az. ami esetleg azonos, és mi az, ami a svabokata mias nyelvickidl
elvalasztia. A kutatisra évekig nem kertithetett sor. Am muntegy Ot
évvel ezelétt végre hozzafoghattunk, Két faluban volt az eredmény
igen komoly, Csaszartdltésen s Katymaron. A csaszartohési kutatd-
sokat lezartuk, mar a publikicio eldkészitésén dolgozunk. A kutata-
saink tanulsaga az, hogy kultdrdjuk alapjan dket ma akar németlil
besz¢lo kiskunoknak is nevezhetném.

Torténelmi vizsgalatokat is kellett végezni, honnan jottek, milyen
kultarabol, milyen hatdsok érték ket Tobbek kozott megvizsgaltuk
hazformaikat. A telepeshazaknal a régi alaprajz megmaradt, a telek
nagysagat ¢s vonalat nem tudtak megvalioztatni. A telken a hiz. az
udvar berendezése, a melleképiiletek. a gazdasagi épliletck. a termelés
kultiira alapjan alakulvat. igy abban nines tartalmi kiilonbség a Csaszar-
toltési svabok és a szomszédos nem német nyelvi tobbi kizseg kozdt.

De hogy is volt annak idejeén a Duna-menti svabok betelepitésc?
A Duna baloldalat szabalyoztak eloszor. Kialakultak a gabonaatvevo
kézpontok. Apatin, Baja. Erdekes modon a Duna masik oldalan a leg-
fontosabb atkeldhely Dunaféldvar, am nem a dunaftldvari oldalon
alakult ki a telepitési halozat, hanem szemben, a Duna-Tisza kozi
oldalon. Itt mindeniitt félkorben jottek [étre a gabonatermelo falvak.
Ezek koziil csak a svibokat veltek a nyelvsziget-kutatok vizsgalat
ala. De telepitetick be bunyevacokat, s magyarokat a Jaszsaghol s
Eszak-Dunantalrol, az orszig legkilonbozobb részeirol. Fgyik kuta-
toutunk soran a bécsi tanitvanyaimmal a buszunk hatalmas homokyvi-
harba kertilt. Félelmetes volt szamukra, ilyet meg nem lattak. Azt
mondja az cgyik: ,,Az ide jovo svab telepeseknek tényleg teljesen at

kellett alakitani a kultorajukat.” Mire egy masik: ..De nemesak nekik,
az Eszak-Magyarorszagrol ide telepiilt magyaroknak is.”
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A taj erejének” tételét igazolja a Fert mellettti Tadtenben (Mo-
sonyteenyben) végzett kutatasunk is. Bées masodik ostroma soran it
megsemmisilt a korabbi magyar lakossdg. Helyiikbe a Salzburg--
Tirol-Stdjerorszdg haromszogbdl telepiiltek be. Eredménycink bizo-
nyitotedak, hogy még csak egyes clemek sem maradtak meg 200 &y alatt
a hajdani magashegyi kulturdjukbol. A t4j teljes egeszében asszimilalta
oket. Még német nyelvilk is a hornyék dialektusaval azonosult.

A katymari kutatasunk idcjén volt az egyik hazasparnak a 70 éves
hazassagi évforduldja. Az cpész rokonsag, a f&l falu ott volt ezen
a nagy unnepsegen. A kutatdesoportomat kiilén meghivtak. M1 volt
az unnepi eledel? Ami a legiinnepibb: a birkapaprikas. Ugye ..eredeti
svab™ étel.

A kdzelmultban, majus 6. és 10. kdzott volt Keszthelyen egy nem-
zetkdzi kongresszus, ami foleg a nemzetiségek jogi kérdéseivel foglal-
kozott. Felmeriilt, meg kellene egy nemzetiségi falut nézni. Mivel elég
SOK német anyanyelvi kutaté volt, Csaszartdltést Javasoltam. Mind azt
veliek, hogy valami 6si svab kosztot fogunk ott kapni. A falu polgar-
mestercnek, Winder Istvannak mondtam, fé7zenck olyat, ami a sajitsa-
gos eledelilk. ,.Ha ki akarunk tenni magunkért, akkor birkapaprikast
kell f6zniink.™ Mondtam. a birka nem mindenkinek izlik. .. Hat akkor
nem marad mas hdtra, mint a marhapaprikas™, felelte, s siitdtiek hozza
meg pecsenyet, amit mi Lacipecsenyének neveziink. valamint taros és
almas retest. Olyan étkeket, amelyck a régi hazaban, ahonnan 4 csi-
szartdltesi svabok jottek, mindmaig ismeretlenek.

A pattogatott kukorica mindmaig hozzatartozik a pinceszereze-
stikhdz. A pattogatott kukoricat. amit §k amiota atrériek a kukorica-
termesztésre. itt hazilag készitettek, azt az Gshazajukban &1 hajdani
rokonaik Amerikabol importalt popkornnak ismerik. Mondhatja azt
valaki, hogy ott Dél-Németorszagban van a popkor, €s itt is van pat-
togatott kukorica, tehdt akkor az utobbi ési svab?

llyen szérnyli manipulacioval dolgoztak a nyelvsziget-kutatok.
Egyoldali lenne csak a német nyelvsziget-kutatokat venni, Mert
amagyar, aroman, a horvit. a szlovék nyelvsziget-kutaté ugyanezzel
a metddussal dolgozott, mindegyik az altala nemzetinek velt jelensé-
get allitotta el6térbe, és nem a kultira egyuttesét vizsgalta meg.
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A Batky-Gyorfty—Viski fle ,,A magyarsag néprajza’ az 193()—'215
években Europa legnagyobb néprajzi alkotasa volt. Eurdpaban mcg
maig sem csindltak ilyen hatalmas osszetoglald munkat.’ Annak
idején azonban csak a magyar nyelvi falvakat viz_s,géltak' meg.
Ha meég kutattidk volna a magyar hataron beldil ¢1g, 1ll. a tnfmom
hataron beliit ¢16 mas nyelvii magyar allampolgarok hagyomanyos
kultdrajat is, valoszintleg nagyobl szama j5tt volna Ossze az azonos-
sagoknak, mint az elvalaszto jelensc¢geknek. S .

lgy szabad teret engediek a bel- ¢s kiilfoldi \.hwal‘a‘sos' nemzet‘l-
séokutatdknak™, akik mindig azt keresték, hogyan tudja'}} tulhangSL}-
lyozni a nyelvcsoport idegenségdt, kilonvalasat, k.i'llo,n-tartozasm
a magyar nyelvesoporttol. Ugyanigy van Erdélyben_ is, ¢s - ezen ne
botrankozzon meg senki — €n meggydzodhettem sajat magam. hogy
azonos tajon belﬁlq cgy volgvon beldl, romin-magyar re[cpijlés?n
nem talaltam azt a kulturdlis kiilonbséget, amit mind a ket oldalrol.
romanrol, magyarrdl is (ha csak a romdnt viz:‘.gailja: vagy fordit\izt)
igyekeztek kimutatni. Ugyancz a helyzet [)é]-SzIovakmb'a.n. A !l(ar-
patoktol déire a szlovik. vagy a magyar nép kozott kulturalis kulonb“-
séget nem talaltam. A legszitkebb es legmagyarabb magyar nylelyu
vidéken beliil is minden faluban van a szomszédos falutol c]tercs_.
Mert mindig személyiségek. egy plébanos, egy tanitd mindig \’f‘a.l.ann
kiilonbséget hozott be. De nem talaltam lényeges, tart‘ia]ml kiilénb-
séget. Viszont ott, ahol a Karpatok vqnala.megkc.zdndili. tmagyar
nyelvii falvaknak is mas volt a kuliiraja, mint a Kls—Alfqui esz.ak1
részétdl a Karpatokig mend siksdgon. Ahogy Kelet-Ausztriaban is -
ahol mar teljesen tiszta német nyclvii lakossag van — azonos kultlurzk
kat talaitam. Azonban ahogy az Alpesek megkezdddnek, ott a német
nyelvil ¢soporton belill is mar mas kultira van. , o

Tehat a kulthrgeografiat aspekiusokat nem \'ct!t‘lf elegge 11gyc'f-
lembe a magyar néprajzosok. Nem tanulték meg az egesz vilagon — €
ami engem meglepett meég Uj-Zélandban 1s — annyira ismert Me’ndul
Tibor professzornak, Eurdpa egyik legnagyobb kul"n_lrgcogra’tu?anak
a téziseit, hogy a geografiai helyzet mennyire alakitia a kult'ur?.x_t. .

Visszatérve a kongresszushoz, érdeklodick a csaszartgltcm
népmiivészetrél. Az egyik asszony, aki otthon egész csaladjaval
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kizarolag csak a régi sajatsagos svab tajszolas szerint beszél, biiszkén
mutatta a menyének altala készitett eskiivéi ruhijat, Kalocsai himzés-
sel volt diszitve. Teljesen sajatjukénak éreztck cezt a diszitési modot.
Mondtam, dehat cz nem svab, mirc azt feleltek: _Ez itt a mi kis
szikebb hazanke™. Tehit 6k nem tesznek kulonbscgel, Ez azért volt
szamomra megdobbento, mert a tanubmanyy kirandulasra eljén
a magyararszigi nemet szdvetség egyik vezetdje, aki a7z eléadasat
closzor is azzal kezdte. hogy itt a germanoknak micsoda szerepe volt
mar a magyarok bejovetele elétt, stb. stb. Beszeédet igy fejezte be:
-~ €s miazonositjuk magunkat a német kultirdval, a német kultara
szerves reszel vagyunk, ¢s azt nem adjuk fel.” Abbél, amit 6 azonosi-
tani akar. kutatasaink sordn kideriilt. nincs meg semmi.

Ausztriaban is tapasztaltam. hogy cgyes nemzetiségi kultiireso-
portok hivatiasos nemzeti vezetdi nem ismerik a sajat nyelvesoportjuk
kultirajat. Fgves mutatos jelensépeket kivesznek. és azt épitik fel
agy, hogy mir a sziildanyja sem ismeri meg, hogy mibdl alakult ki.
Az egyik nyelvesoport kbzponti szervezetétdl érkezett egy levél, ala-
kitsanak népi tinecsoportot. A polgdrmester visszairta, mi tancoltunk
mindig. de sohase népitancoltunk. Volt csardis is. volt valeer is. volt
polka is, mi tancoltunk és tincolunk ma is. De nem volt sajat népi
tancunk, tancaltuk, amit a szomszéd faluban lakok is tancoltak. Erre
jotta valasz, j01 van, készonjiik, majd kiildiink tdnctanarokat. Tehat
mestersegesen kialakitanak valamit, ami a valasagban nem létezett,
viszont kifel¢ kell, hogy mutassa a kiilonbséget, az elvalasztot.,

Korilbeldl hat ¢vvel ezelétt megkérdeziek magyarorszagi hivata-
sos nemzetmentok. mit lehetne Burgenlandban tennj az anyanyelvel-
hagyas folyamatinak megallitasaért, mert 8k probaltak népi tanc-
csoportokat, szindarabokat atkiildeni, de semmi érdekiddes nem volt.
Erre azt mondiam. hogy kitlldjenck at olvan magyar futballtrénereket,
akik egy szot sem tudnak németiil.

Az alsodri és a szigeti futhallesapatok a legalacsonyabb osztaly-
ban voltak. Mi tortént? Osszejdttek a fiatalok, a legényck. A tréner,
aki Szombathelyrdl jott, nem tudott cgy szot sem németiil. Kénytele-
nek voltak magyarul beszélni. Akkor, amikor mar majdnem leszoktak
a magyar nyelvr6l. lgen am. de ahol a legények vannak. oda jénnck
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a lanyok is. Erre a lanyok is rdkaptak a magyar nyclvre. Ezckben
a falvakban a futball még nem hivatasos foglalkozas, hanem valdban
a kommunikacios kultiranak. a faludntudatnak egy része. Raszoktak
a szilok, s6t még a nagyszilok is arra, hogy kimenjenek a futball-
mecesre, és ott magyarul kiabaljanak. Az egész futballista korosztaly
raszokoft a magyar nyelvre, A szomszédos horvat falubdl Olah-
ciklénybdl szintén egy paran beszalltak a szigeti csapatba, mert az
alsoorick. szigetiek is. rovid 1d6 alatt két, harom fokozmtql felsdbb
ligaba emelkedtek. Most azok a horvat ,,vendegjatekosok™ 1s magya-
rul mondjak, ha mellé lonek, azt amit ilyenkor mond az ember. Kiala-
kult egy magyar nyelvii kommunikacios kapesolat. Amikor a tutball-
meccs utan dsszejénnek inni, akkor mar ott is magyarul beszélnek.
Tovabb crositi ezt a hatast, hogy a futballistakbol keriilnek ki egyuttal
a falu tiizoltdi is.

Orisziget mar nem 6nallo kozség, mivel beolvasztottak Roten-
thurmba, (magyarul: Vasvorosvar). de a kis falunak onallo futball-
csapata van. Amikor a tobb mint ezerhatszdz lakosa Vorosvar ellen
van a merkdzés, 1abtorés 1de, labtores oda. ott csak meghalni lehet. de
nyerni koll. Megnétt a faludntudat. annak kdszonhetden. hogy fel-
emelkedett a csapat a burgenlandi A ligdba, s igy megndtt a magyar
nyelv falubeli szerepe, és czen keresztiil megerdsodott a magyar
nyelvii kommunkaciés kultara. Ugyanez van Alsoéron.

Kiilonbozo utak vezetnek egy cél megvalositasahoz, és fel kelle-
ne hagyni a korabbi nem-nem-sohds magyarkodassal. 4z életforma
alapjdan kell megtaldlni az wiat, hogy miként lehet az anyanvelvi kul-
firdr megmenten.

A nyelv dsszetett probléma. Hangsulyozom, nem a kultora, hzmer'T
a kultira kifejezéje. Ez a primer forma. Ha a nyelvet a ku_lmrn clsd
helyére rakjak, akkor abbol csak nacionalizimus alakul ki. \-"iszom'
a nyelvnek van egy masik szerepe is. Ezt ¢n magam mdorp. aki
akarata ellenére kiszakadt a magyar nyelv kdzdsségebdl a minden-
napi munkdja sordn. De én mdig is magyar nyelven imadkozom,
magyar nyelven szamolok, magyar nyelven kéromkodomjl A py?l\f—
nek van egy pszichologial szerepe. A nyelvtobbségnek rcrkolc..m kdte-
lessége a mas nyelviieknek teljes egészeben lehetdve tenni. hogy
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Isteniiket azon a nyelven dicsérjek, vagy karomoljak, amelyik a lel-
kiikbél jon. A nyelvet meg keil tartani, de a nyclvbél nem szabad ide-
olégiat kovacsolni.

A baj ott volt, hogy a nyelvbdl mégis ideologiat teremtettek, és
ezért alakult ki - ahogy én nevezem - a nvelvideologiai nacionalizmus.
Ez a 16 oka a zentral-curopai nacionalista ellentéteknek, amelyek ma
sokkat erbsebbnek latszanak, mint a XIX. szdzad végén voltak. Eppen
ezert kilondsen fontos, hogy ne feledkezziink meg arrdl, hogy
a kisebbségi nyelv megtartasanak Ichetdvé tétele a teljes allamkézos-
sep erkolest kotelessége. Ahogy a nyelv apolasa is. Ez vonatkozik
nemcsak a magyar hataron belill ¢16 kisebbségekre, hanem az azon
kivil éldkre is.
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REGI TANCHAZAK
(ELEK — SZEK)

Sebd Ferenc

[Megjelent a Sebo Egyiittes klubjanak Sippal-dobbai cimii
tajckoztatojaban (1975), 5. sz, 17, old.]

Az eleki tanchaz torténetét elmondta
Botas Gyorgy klarinétos, 50 éves eleki lakos

Hogy tanult meg muzsikdalni?

Szolgaltam. Tizennégy éves voltam. Egy siiket svab gazdam volt.
Hat szerettem a hangszert. Megmondom, ahogy van. Kértem, hogy
hat engedjen, hat ugye rengeteg joszag volt, Kint a tanyéan laktunk,
Azt mondta: ,Nemt mehetsz, mert hdt mire végzel este van. ift nem
ugy van, hogy muzsikalunk.” Hat aztan latta, hogy nem nagyon volt
kedvem, elengedett egyszer-kétszer. Szaladni kellett a sotétben, el-
késtern. Aztan lattam, hogy nincs ennek értelme, mondom, hat ugyse
tudom én ezt megtanuini, Vettem egy fafurulvat, aztan elkezdtem
azon lassan, amikor egy kis 1dém volt, az istilléban, este. Nem hal-
lotta. Utdana akkor, mikor tizennyolc éves voltam, vettern egy taroga-
tot. Na, kezdtem azon lassan. Ugy, hogy igy tanultam meg én sajat
magam.

Késobb voltak zsekok, gy, hogy kerestem i1s! Ez az igazsag. 1O
mulatsag volt mindig, jobbndl jobb szamokat tanultam. Voltunk
ketten muzsikalni, volt. hogy egyediil muzsikaltam. De legtobbet
ketten, harman muzsikaltunk. Két klarinét (. ,primbe” ment mind a kettd)
¢s egy dob. Ez ment. Ha nem tudott az ember, valamelyik talan {élre-
ment. vagy félrelépett a hanggal, mindjart kiabaltak: , Hé! — az clsé
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tancos -, ,Hat mi van? Hat mit ¢sinaltok? Vagy menjetck haza, ha nem
tudtok muzsikalni!” Hat ez volt. Tudni kellett, nem volt mese.

Vagy jOttek a németek. magvarok a zsokba. Kevert nép volt,
ugye, komaztak egyik a masikkal: ,,Zenészek! Kéne nekiink egy
magyvar szam!” -, Tessek!” Két-hiarom magyar szamot hiiztunk. tan-
coltak.

Tincoltak a romanok, ott voliak azok is, magyarul, Akkor jéttek
a németek, azok is: . Hat egy keringét, németiil!™ — , Tessék!™ Nem
volt olyan, hogy nem ment.

A dallamokat kital tanulta?

Idosebbekts]. Példaul ott volt Rusz Gydrgy. astan Argyeldn
Gydrgy (6 ¢] még). Ok muzsikaltak abban az id6ben a ringlispilnél,
balokban. Ezekid] tanultam. Mikor voltak ezek a vasarok, halloteam:
JO szam, mentem s néztem Koriil. A gycrekek ugye font toltdk azt
a bolond kocsit, 6k meg lent muzsikaitak jo keringét, roman szamo-
kat is, meg ott ment minden. Akkor hallgattam: | Hda, milyen szdm ¢z.
ha!™ Ezt 18] is vettem.

No, majd cgyszer!... Volt az is, hogy elmentem oda kozel és
mondtam neki, mikor pihent: ,,Nem adna nekem is ide cgy kicsit,
Péter bacs1?” | Hat — azt mondja — de nem sokiig, mig elszivok egy
cigarettat, addig!” Aztan elkezdtein egy kicsit ott, dehat ugye lassan.
nem tudtam annyira. De én azt nem felejtettem és megtanultam. Ugy,
hogy 6l volt a fejem és tanultam. Ez az igazsag. S amit az ember
szeret, azt meg is tanulja.

Nem féltették a kenvertiket?

Nem. Ugy, hogy sokat vettem téliik. Nem titkoltak. Nem mond-
tak, hogy ,Na, eredj innen, semmi kézid chhez, majd tanuly, ha
akarsz!” Nem, minden szamot engedtek tanulni. Nem volt titkolas
abban az idében. A szegény ember az azcrt dsszetartott, E7 az igazsag
kérem.

Kik szervezteék a zsokot?

Voltegy , tablas™. Az volt a zsoknak a vezére. Egy beéres. Bejelen-
tette 4 csenddrdkaek, hogy minden vasarnap délutan zsok és este bal.
Megengedték. Megkaptak a papirt. (De abban az esetben, amennyi-
ben verekedés volt, akkor bevitiek harmat—négyet. aki volt a bilinds,
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jol megvertek — Ogy kékre — s kéremszépen letiltottak a zsokot
két-harom vasarnap.

A zendszeket s a tablds fogadta fel. Ha belépd volt (50 filiér, vagy
30 fillér) akkor megegyeztiink: fejenként mentiink 3 pengdért. De hat
némelyik jott oda, mikor cgy kis pihenés volt: ,,Komam, hazzal mar
egy jo szamot nekiink! Egy olyan csendeset!” Elkezdiem. Hat akkor
dobott még. Innet is, onnat is jout 20 fillér, 30 fillér, 50 fillér... igy
aztan csak Osszejott. Volt ugy, hogy kerestiink 8t pengét is. hatot is.
(Legtdbb hat pengd.)

Mi kiilinbséy volt s zsok és a bal kozérn?

A zsok egy kis délutani mularsag volt. Este, aztan az volt a bd/.
Akkor kezdtek 8-16l, egész 2- 3 Oraig.

Hol volt a zsok?

Hat egy tlven szobaban, mint pl. itt a maguké, vagy ha ez kicsi
volt, akkor volt egy konyha, egy szoba, az is ki volt nyitva,

Ki adta ki a fidzat?

Akinek volt csaladja. fiatal.

Peénzért?

Nem. Csak. hogy mulassanak, es az 6 fia is szérakozzon, tancoljon.

A muzsikusok hol filtek?

Hat nckiink volt a sarokban egy asztal. Asztal tetején alltunk.
s allva, tontrd] muzsikalunk lefelé nekik.

Milyen korosztaly vehetett részt a mulatsaghan?

Abban az iddben csak olyan 19 éves, 20 évestdl folfelé. 17-18
éves oda be nem tehette a labat.

Akkor hogy tanultak meg a tincot?

Tanultak, mert figyelték. Mondjuk, ha mar 19 éves volt, s bement
cgy balba, vagy egy zsokba, ott allt az egyik sarkan, és nézte, hogy
tancolnak, ugyc. Nem mondtak neki. hogy tancoljon, egyszer-kétszer
nézte, aztan O is clkezdte. De nem elél, olyan nem volt, hogy elore
menjen, hatul. Kért egy nét, aztén elkezdte ot 6 is, lassan, szépen.
hatul. Belejdtt, mint a fiatal 8kér a jaromba, ugye. Es meg kellett,
hogy tanulja. Tanuh is.

Akik jo tancosok voltak. azok alltak az elsé sorban, Akik mar egy
kicsit csak 16tydgtek, azok voltak a masik sorban. Akkor ugye volt,

REGI TANCHAZAK o

hogy nem mentek egyforman. Kiabalt az elséd, hogy: .Mit csinaltok,
marhak? Hat nem nézitek, hogy mentek? Alljatok meg, vagy menje-
tek a tenébe!” Ugy, hogy vagy ment, vagy nem merit.

Copil Gyuri bacsi példaul, a régi primas, ott jart a sorokon, ¢s
hogyha nem tancolt valaki rendesen, akkor & képes volt a fejére ditni
a vonoval és kikergetni a sorbol. Vagy rendesen tancol, vagy pedig ne
foglalkozzon vele,

Mikor volt az utolsd zsok?

1950-ben voltak az utolsd zsokok, meg balok. Utdna aztan elkez-
dett kimulni minden.

Miért?

Hat ... az, hogy ¢énnekem is sok csalad volt. Ez az 1gazsag. Meg,
ugye, abbol mar nem lehetett megélni, Mar ahol nyole gyerek van.
Magammal, tizedmagammal voltunk, ez az igazsag. Ott, ugye, mar
komolyabb helyet kellett foglaini, hogy biztositva legyen a gyerekek-
nek az ennivalée, meg hat a megélhetés. Leszerzddtem egy helven.
zsakoltam... ugye, jottem haza a munkabol, sokszor volt igy, hogy
horapokig sem vettem a kezembe a hangszert.

Hogy tudott megférni egvmds mellett a kétféle zenekar? Melviket
szerették jobban? A hegediis zendt, vagy pedig a klarinétost?

A klarinétos zenekart jobban szerctték. csak nem nagvon volt.
Azritkasag volt. Elcken volt két Esz—klarinét. Tobb nem volt. Tlatigy
a tobbi hegedis volt. Azok muzsikaltak. Hat most sincs. .. most 1s én
vagyok magam csak. En figyelgetem. meg hallgatom, vajon hol van
még. Legalabb egy tarsam volna! Mdasodmagammal. Nincs!
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39, Csorba Janos és feleséoe Zsuzsika

REGI TANCHAZAK

»Elmeséltem a széki tancnak rendje-modjat én
Csorba Janos, széki sziiletésii, 48 éves”

Ahatuljaval kell. hogy kezdjem a dolgot, hogy megértodjék az eleje.
Mikor vége lett a parnak a csardassal vagy esctleg a porkaval  tegyiik
fel —, akkor a legények. mindegyik a kdvetkezé parra. a magyarra
elhivott két leanyt. Bemondtak, hogy ..Stpos Rozsit, vagy Szabo Kalit
én hivom.” Akkor egy masik két legény azt mondta: .Juhos Zsuzsit,
Csatar1 Rozsit én hivom,” S igy tovabb, Sokszor még vita is volt, mert
mindenki a jobb tancu lanyokat szerette volna. Aztan, mikor meg-
kezdte a cigany a muzsikat, akkor aztan a legénvek kialtottak a lea-
nyokat neviikre: . Hej, Boldizsar Kali”, vagy ..Szovati Zsuzsa™ — azok
mar tudtak, jottek be,

Addig a legények jartak szépen. kereken, kis kordkben. A ciginy
huzta, s dadoltak 1s. Az ligyesebb tancos fiuk. akik tudtak a tempot
jobban, akkor aztan még beletempoztak; felszokétt, legényesen meg-
itotte a bokdjat. s a labaszarat, s igy. Mikor megérkezett a két leany.
az egyik beallott ide, akkor & ment eldl, én mentem utana. A masik i
amott volt utdnam, s akkor a masik ledny bevarta. s beallott ketténk
kdzé megint, Ggy. hogy egy ledany. egy fiu.

Akkor aztan azt mondtik: . Na, fogjunk be!™

S akkor dsszefogodziak. s jartak. Kezdeéskor mindenki nekifo-
gott, mert akkor volt a tancnak az cleje. Hat igy kezd6dott a sziki tine
a négyessel, amit ,,magyarnak™ mondanak minalunk.

Aztan azis olvan rendre ment. Ha sziikos volt a hely, az egyik része
jarta a kért kereken, s a masik addig tancolt. vagy esetleg, ha sokan
voltak. akkor még félre is allottak. S ilyenforman ment, sorrendben.

Eljart a magvar, aztan volt a sziinet, s a leanyok kimentek. Ez volt

a pamak a kezdete. Utana aztan elkerdte a cigany a fassur. Mikor

elkezdte a cigany a lussut, akkor a legények egycs kdrben — vagy volt,
akik ketten dsszefogddzva jartak — kercken és fujtak a cigany utan
a régi lassuf. Jartak kereken egy darabig, aztan megalltak kérben.
S mikor megalltak, jottek be a leanyok. mindegyik ahhoz a fithoz,
akivel tdncolt a magvarban. Ok megegyeziek cgyiitt, hogy az cayik
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megy az egyik fithoz, s a masik a masik tithoz. s akkor aztin jartik
a fassur a lednnyal,

Aztdn raforditotta a cigany a esdrddsra. A csardds az egy olyan
sebesebb tine. hogy az aztan megkivanja azt, hagy a cigany elétt is
tancoljon, de aztan kdzben egy kicsit pihenjen is, Ezért aztin mind
rendben bealltak a sorok, s akkor ment, a cigany eldtt tancolt 3—4 for-
dulatot, utana aztan ment egy darabig kereken s kovetkezett a masik.
Akkor megint arribb, megint fordult harmat- négyet s aztan mind igy
Jartdk kereken a szobat, mindig adva egymasnak helyet, Ggy sorrend-
ben, hogy mindegyik tancolhasson.

Aztan amikor eljart a csardds - hat ez nem minden csardas utan.
minden par utan volt, de majdnem — akkor kezdte a porkadr a cigany.
s utdna a séticpest. Lzzel aztan befejez6dott a par, Kozben még jartak
a rempot. Mikor kedve kerekedett valamelyik legénynek s hiizatott
maganak egyel. Ennek rendszerint Orvendezett a muzsikas, mert ezért
Kijart neki a baksis.

Nalunk volt a szupora rempo. igy mondtak régen. Aztan jor
aritka tempo, aztan volt a verbunk. Hat ez volt a kiilonleges aztan, ez
eglsz szapora volt.

Eevocay par milven hoxszit volt?

Egy magyar elment bizony sokszor meg egy orahosszaig is. Csak
a magyar. AkKkor aztan a /ussi. hat mit mondjak — amikor én még
emlckszem vissza a gyermekkoronira — megkezdddit a tane délutin
ket orakor, s akkor aztan ment az a tanc esetleg ¢jfélig, s ebbe az ido-
szakba, délutin kettdtol éjtélig volt hdrom pdr, csetley ... ritka cset.
amikor négy par is elment.

Kazte monnyi sziinet volt?

Volira esct. mikor volt egy-egy félora is. Aztan czek kozt a szine-
tek kozu szoktak jatszani a rempor,

A zenészek sohasem pihentek?

Pihentek azért cgy-egy (¢lordt, egy-epy negvedorat, mig cigaret-
tiztak. § aztan hat &k birtak, mert igy kovetelte a flatalsdag. Meg
voltak fizetve s akkor aztan hat. mikor melyiknek volt jobb kedve. ..
Zenész csak harom volt, de legény egy nagy csomd. s ezt ¢l kellett
gyozni. Mindenkit ki kelletr clégiteni.

_ REGI TANCHAZAK
Hogyv tanultdk meg a fivk o tempor?
Benn a tancban. .. Hat kiesi kordban mar odudlt s tempozik, Ugy

itlett, hogy a ciganyoknak azt kiilon megtizetick. Ha valaki hizatott cgy

tempot, akkor madr elére megmondta a cigany: .. Van, ami kell?” S aztan
meg az is el6fordult, hogy dsszeallott négy-ot kisebb fil, dsszetettek egy

kis pénzt — régen Ugy mondta a cigany. hogy .papdohanyra valot” — s

aztian hizott nekik egy kis rempér. Igy aztan megszokik, Meg volr, aki

gyakorolta. Peldaul otthon elhizadott ide, vagy oda, hogy ne lassak.

s akkar gyakorolta, ¢sindlta. Kezddében, mikor még kicsi voit, nem

itcltck meg, aki hozzafogott, s aztin ahogy nétt, megszokta.

Meost mar jobban tudnak tancolni a fiatalok, mint régente. Meg
akkor, amikor én is legény voltam (mesélte ¢desapam ¢s ¢desanyam is)
alegényekncek csak nagyon kevés része tudta a rempor, s a porkdd is. Ha
volt mondjuk hisz-harmine legeny egy utcaban a tancban. abbol
harom-négy, aki tincolta a porkdr. vagy 6. Tobben nem tancoltak.

Janos bacsi micrt nem tud tempozni?

Nem volt nekem olyan legénységem, mint esctleg masoknak. En
mindig szolgatia voltam, s vagy ide, vagy oda kildiek. Amig fiata-
labb voltam, addig ¢n voltam a kiscbb (mert két szolga volt a gazda-
nal). s akkor engem tettek oda mindig, Hogy példaul tavaszon. gsszel.
nyaron ki kellett menni az ékrokkel a mezére, s akkor én voltam ott
vasarnaponkeént. Telenként aztan cl-elmentem. Vagy mikor mar
otthon voltam az apam hazinal. hat én nem szerettem. hogy elvigyvem
azt a kis ,.alapot™, a kis gabondt, vagy nem tudom mit. Nem voltam
olyan pénzes. A legénység uz pénzbe kerift mindig!

Mi volt az, amit mindenki tancolt régen?

A csardas, Aztan volt. aki nem tancolt egyaltalan. aki vagy szé-
gyenlds volt, vagy nem volt zenehallasa, s akkor nem tudott tancolni
a muzsika wan. aztan megrestellte magat. szégvellte. s ha latta, hogy
nem megy, akkor nem tancolt. Tiz éven keresztill jirt a tdncra. meg
bbet is, nézte, hogy mis tincol s 6 nem tincolt epvetlen cgyszer
sem. Nézte. .,

Kik szerveztér u tanchdazat?

Valtak a.ciganytogadok™. Mama  kezes -nek mondjik. Voltegy
értelmesebb fi. vagy legény. aki megtogadta a ciginyt s akkor,
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amikor jatszottak az elsé csardast, a csardas kozepén megallitotta
a ciganyt, s aztin értelmesen: ,,N¢. fiuk!”™  azt mondja—,,Megfogad-
tuk a ciganyt tiz vasarnapra, cnnyiért. Matol kezdve megkezdédott a
tiz vasarnap.” Aztan ment a tanc. mondjuk négy-6t vasarnap. esetleg
hat vasarap. Ez a négy legény adott egy bizonyos eldleget a cigany-
nak a zscbibdl. Mikor letelt 6t, vagy hat vasarnap. megint odaallott
cgy legény s mondja: . Letdtt man hat vasarnap. legyen szives mind-
cgyik adja meg a cigdnypénzt!” Aztan, amig felkerilt a ciganypénz,
addig beletdtt az a masik négy vasarnap is. Akkor a végin megint
bejelentette, hogy . Letétt a tiz vasarnap a mai nappal!” Aztan megint
meglogadtak a ciganyt egy masik tiz vasarnapra. Kézben a cigdnyok
még biztattak is a fitkat, hogy hat ,Vaj egy szerdan cste is?”, hogy
hamar jarjon le.

Mikor volt a tanchdz?

Vasarnaponként volt egy oratél. Mikor hétkéznap volt, akkor
csak estété” volt. Hat ennck inkabb a muzsikasok orvendeztek, és Gk
invitaltak a fiatalokat, mert 6k meg voltak fogadva régen — ha nem,
akkor megfogadtak tiz vasarnapra a ciganyt. Szép szokas volt ez, ami
aztan lemaradt.

Ismerte még Ferenci Mdrtont, a | Zsikit™?

Hat hogyne! Hat nekem is muzsikalt a Zsuki. Igen. Hata Zsuki az
cgy nagyon jé muzsikas volt. Nagyon joI muzsikalt. Mikor aztin
megbosszankodta magat az dreg, akkor meg-megvakarta magat. de
ha olyan kedve volt neki, akkor kivaléan muzsikalt. Mindenkinek
tudta a kedvenc csardasat, vagy a négyesit. vagy a legényesit,
mindent, mindent. Es nagyon alkalmazkodott, kedvet udott csinalni
a tarsasagnak. llyen szavakkal biztatta: | Na, Pista, na! Hej tudom én
- azt mondja — ¢z volt az apadé!” Aztin meg nem tudom miket. ..

Az volt az oregnek a szokasa, hogy megfogta a kalapjat. és meg-
tirte. aztan odaszolott ciganyul a kollegdinak, hogy (megszidta dket,
hogy huzzak jobban}: , Na, fiam, na! .. Na, 6¢sém. na! ... Na, Marton
kollega. na!™ {gy biztatta a legényeket.

Az reg Zsuki, ha keveset muzsikdlt, nagyon jél muzsikdlt. Vala-
hogy, mint egy jo mesterember.

Kevesct muzsikalt?
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Hat nem keveset, hanem mikor muzsikalt. aztan muzsikalt. Aztan
mikor ncki olyan kedve volt. hat az embernck megsiratta a lelkit.

Milyen zenészek voltak rajta kivil?

Laci baesi. vagy nem tudom melyik muzsikdsok. azek még jobban
csimaltak. Azoktol vette at aztan Ferenei Marton, ez a . Zsuki™, De
utdna jott még az a ..Gyurica™ nevil, annak volt egy dcese: Miklos, az
még jobb lett volna. mint Gyurica, hit az jirt volna a Zsuki nyomiba.
de mcghalt a haboraban. § aztan ezek utan kovcetkezhetett az Adam
[stvan. D¢ az dreg Zsukinak a nyomaba a maiak... Szoval messze
allnak attol, Mar 6k valahogy — hogy is mondjam — sokat kihagynak.
Csak éppen. mint aki elmegy a munkaba, s hogy teljék az ido. de nem
abba jarnak, hogy megesiniljak pontosan. Hagynak ki beldic, sokat
osszekevernek. Nem az a tancmursika, mint régen volt.

(Részlet ar 1993-ban készil (Bar emlékerete maradjon meg™ cimil televizios
beszélgetesbal):

Ferenci Mdarton Budapesten is jart 42 -hen, készitettek vele felviiele-
ket Erre emlekszik?

Hit ... én nem voltam annyira a kdzelitkbe, de azt tudom, hogy
volt egy reformatus pap, Mihaly Karoly ¢s Prozsa Zsuzsi, Ungvaring.
Ezek voltak a megszervezok, Ezek nagyon nagvon jol szervertek, de
jol is lattik az cgész dolgot. Hat sajnos. hogy ahogy megkezdodont
aztan keveset folyt, mert kozbe jott aztan a habora, meg aztan, ami
szomorubb volt a lecsatolas, s akkor elszigetelddtiink teljesen. De azt
tudom mondani. | ...] hogy Zsiki Marton - hallottam, hogy muzsikalt
itt — sokkal szebben s jobban muzsikalt otthon, Ugyhogy nem tudta 6

kifejteni azt a tuddsat itten. talan még felit se. amit otthon. Mikor

jokedvébe kertilt, hat sirt a madar, sirt a nap. sirt mindenki. mikor 6
nekitogott muzsikalni. Olyan gyonydriien. Tavol vannak czek a fel-
vetelek, amik megvannak még mama is, attol, amilyen teljesitményt
¢sindlt az dreg Zsuki.
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[Résclet Csorba Janos kéziratos (Sz¢k™1 visszaemlékesésébil):

Sokan (foleg a szektasok) azt mondtak gyermekkoromban a tancrol.
hogy az biin, hidbavalosag. Lehet, hogy van igazuk, nem tudom —
Uram bocsasd meg binemet - de azért merem allitant, hogy az dreg
Zsuki Marton muzsikdjabol. habar cigany is volt, soha semmi higba-
valosdg, illetlen Iéhasag nem szdrmazott. De még a beszéd)ibdl sem
ichetett megroni, mert cigdany. Mindég ugy beszélt az ifjusdggal, mint
Jo tanitémester. A nagyjat biztatta muzsikajaval. beszeédjével. akiseb-
beket meg sokszor maga koré gyiijtotte, kecsegtette, egy-egy kis
tempaot huzott nekik. [gaz. hogy a kicsik is tehetségiik szerint egy-cgy
pak dohanyt vettek dsszepotolva.

Az Oreg beszédjeben korrekt. munkajaban meg szorgaimas volt
mindég. Ugy vigydzott a tekintélyére, hogy a munkdjaval kierde-
melje az elsdséget a tobbi muzsikasok kozt, Ezért versengés volt
Zsukiért az utcak kozott. Amit én tudok, a legtobbet Csipkeszegen
meg Felszegen muzsikalt. Talan nem is azért mert a torroszegiek nem
fogadtak volna meg szivesen, de ezekben az utcdkban talan jobban
crezte magat. (Azért muzsikalt Forrdszegen is.)

Jo termeta, barna, j6 cigany kinézési, de magatartasa és a haztar-
tasa alapjan akdrmelyik clékeld széki csaladdal 6ssze lehetett volna
hasonlitani. Ha nem ismertem volna, talan én sem hinnék twhbet rola.
mint a kurjantgatasba szoktak mondani, hogy:

Hiizzad cigany hegediis,

A te kezed sem eziist

Se nem eziist, se nem rez,
Hanem csak egyv ciganvkéz!

Pedig voltak olyanok, akik igy didahak a magyart oz oreg utan:

De szépen 520! a muzsika,
Nekem kedvem mégsines soha.
Zsuki Marton hegediije
Szdradt volna az erdéhe!

]
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Ezt bizonyitja egy par tempd. csardas, magyar, ami hangszalagra
vettek az oregtdl, hogy a mai széki muzsikisok nem tudnak az
Oregnek a nyomadba lépni, de szerintem még sokkal szebben is
muzsikalt olyan esetben, mikor olyan kedve volt. Akik szeretnék
megtanulni zenetudosok, vagy népt muzsikasok olyan vonasokkal.
meg olyan taktussal, mint az dreg, dgy nem tudjik kihtzni a muzsika
szaraz fajabol sem az Srémet, sem a banatot. Lehet, hogy a kezitkbe
sem all Ggy, mint aki cigany muzsikasnak sziiletett, és annyi sok
adottsdggal, amit 6 maga sem tudott értékelni. sem hasznositani éle-
teben.



BESZELGETES
KOVACS TIVADARRAL

Feljegvezte: Dulo Gyvdrgy, méhkeréki tanito

In is, apdm is itt sziilettlink Méhkereken.

1943-ban nosiiltem meg, harom csaladdom van: Jani fiam és két
lanyom. 7 éves koromban kezdtem jatszani. Edesapam - aki
1969-ben halt meg — magdaval vitt a foc-ba. Ez akkoriban (la bace
Ghurii o Toiulu-i o fost) Cséffan Gyuri bacsi hdzaban volt, Ettdl
kezdve mindeniivé magaval vitt. Egyiitt mentink pl. lakodaiomba,
névnapra vagy disznotorba ¢s fonokaba. vagyis ahova hivtak minket.
gy tanultam meg hegediilni.

15-16 éves koromban mar primaztam én 1s. Kettesben muzsikal-
tuk édesapammal a joc-ot, ami clég nchéz volt. igy hat én segitettem
ki: én primeltem, édesapam pedig kontrazott.

Nehéz volna megmondani, hany lakodalomban muzsikaltam, de
annyli biztos, hogy tébb, mint 300 volt. A legtdbh Mehkeréken, romi-
noknak, de volt tobb, mint 50 magyar lakodalom is itt a kérnyéken.
A legtavolabbi Tiszadrsoén volt.

Minden vasarnap ¢s Unnep alkalmaval — kivéve a hlisvéti nagybéj-
1ot — a déli oraktal naplementig muzsikaltuk a tanchazat, Sosem fogom
elfelejteni, hogy még gyerek voltam s jartam édesapammal, oszt
a csendOridk vagy haromszor is megvertek, meg elzavartak a joc-bdl,
de azert €n csak mentem, mert segiteni kellett édesapamnak, hiszen fel
voltunk fogadva. Tobbet aztan nem bantottak. csak azt mondtak, hogy
ha nem jatszunk magyarul, akkor becsukjak a tanchazat.

A tanchazon kiviil a legtdbbet lakodalmak, névnapok, fondkak,
vergel-ek (hazimulatsagok), disznotorok, sorozisok alkalmaval

DULO GYORGY: BESZELGETES KOVACS TIVADARRAL

muzsikdltam, a felszabadulds utdn aztan a balakban s termeszete-
sen, miutan megalakult a kultGresoport. azota allandoan muzsikatok
ott 1s.

Amidta zenélek, 6t hegediim volt. A vondszort a lovas gazdakiol
szereztem mindig régen. Akkor nem volt probléma, mert majdnem
minden masodik hazban volt [0. Most mar nehezebb. mert alig van
egy-kettd még a Tsz-ben is.

A muzsikalassal igaz. hogy kerestiink, azonban sajnos annyit
nem, hogy ebbdél meg tudjunk élni. Dolgozni jartunk. Honaposok
voltunk, napszamba jartunk. Régen az urasagokndl. a felszabadulds
utdn allami gazdasagokban. Azonkiviil aratok és cseplomunklasok is
voltunk. Ha nem volt szezonmunka, akkor pedig itthon valyogot
vetettiink. Minden évben kivetetiiink 50-60 000 darabot. Tizennyolc
éves koromban mar 6nallo arato voltam. Addig ¢desapammal dotgoz-
tunk egyiitt. Bizony clég nehéz volt, féleg régebben. Jartam a Csaki-
szigeten, Feketeéren, Nagygyantén, vagyis minden kozeli uradalom-
ban, s6t még a dunant(!i Zichynjfaluban 1s cselédeskedtem, ilkctve
honaposkodtam. Hat igy tudiunk megélni.

Most végre, hogy itthon leszerzddtettek minket a kultirhiznal,
abbél a kis keresetbdl, azonkivill a haztajiban kerteszkedéssel foglal-
kozunk s igy biztositjuk a megélhetésiinket.

Jancsi fiamat mar hat éves kordban beavattam a zenélésbe, Ugy
latom, hogy szereti s hozzam méltoan fogja apolni. Azonkiviil
itt vannak mar az unokaim is. Ahogy ndnek. tgy igyckszem oket
bevonni a zenélésbe,

1947-ben mentiink el a falubdl legeldszir szerepelni Berettyouj-
falura. Ezutin mar aztin volt tdbb {ovarosi szereplésink. mint
példaul a méhkeréki lakodalmas, a . Csempészek™ c. film. a balaton-
fiiredi, a keszthelyi nemzetiségi, vagy a kalocsai Duna-menti Folklor-
fesztival és a TV-beli szerepléscink. Tobb izben vettiink reszt
a Magyar Radio altal szervezett népzenei [esztivalokon is sikerrel.

J6 néhiny hazai egyiittessel is van kapcsolatom. gy példaul
a budapesti Bartok Béla és a Zalka Maté egyiittesek, aztan a keszthe-
lyi Georgikon, a gydngyési Vidroczky. a szegedi [LDOSZ, a gyomai
Kords menti, a békéscsabai Balassi, a gyulai Korés ¢s a roman
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gimndzium, valamint az cleki, kétegyhazi és méhkeréki egyiittes és
felietlendl megemlitem Scbho Fenéket. akikke) tobbszir is egyiin
zenéltimk,

Ketszer voltam a gyomaiakkal Lengyelorszagban s egyszer Ro-
mdniaban. A Radio altal felvett zenci felvételem Bratislavaban dijat
nyert.

60. Kevies Tivadar, mehkeréki roman primas
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~ BESZELGETES
BARSONY MIHALLYAL

Sehd Ferenc

[1073 madrciusgban porte¢film készilt Barseny MVihalyrol, a Nepmiiveszet
Mesterérdl. A rendezs Szekely Orsolya volt. Mihily bacsi az utolsd tekerd-
lant-készité mester. a legutobbi idékiz villany nélkiili kis tanyan élt.
Tiszadjfalu mellett. s maga keszitette szerszamaival Epitelte. jitotia meg ezt
az Hsrégi (Luropaban mir a 10, szazadtol jsmert) hangseert. Lzen a TV-for-
patison régzilettitk magnoszalagra az alabbi beszélpetést. Megjelent:
Sippal. dobbal. A Sebd cgyittes tajckoztatdja (1975). 4. s2. 19, old ]

Mihaly bdesi mikor fdtotr eloszar tekeror?
Tizéves koromban,

Nid volt uz?

Ugy hivtak: Nagy Antal. Ugy lattam. hogy az eléttink valo szom-
szédban volt disznotor. In az udvarbol, mikor hajnalban, mar reggel.
kisérték tekerd-klarinéttal a vendégeket hazatelé. Akkor lattam eld-
szor tekerost, tavolbol. Majd mar mikor 14-13 éves lettem. mar
lattam kozelebbral is, mert efjutottam olyan helyekre, hogy ott melle
keriiltem a tekerének. lyen kukoricafejiésekben. Fosztébalnak s
hivtak. Mar nem totlfoszto, hanem kukoricafoszio bilnak,

Mikor volt eldszidr a kezében?

Hat 33-ban. Mar akkor a kezembe is keriilt, mikor letettek.
Nézegettem, megeirdgattam, mint gyerek, kivdnesisdgbol. Majd
1934-ben. akkor vettem egy nagyon rozoga allapotban 1évét s azt
kijavitottam.

Mennviért veite?

Ot pengd.

Honnan volt rd a pénz?

Gyiijtogettem. Kiskocsikat esinaltam, meg ilven kis butordarabokat.
Azt a szomszéd gverekeknek eladtam bizonyos fillérekert, amennyit

fad
[F=}
L]




]

61, Barsony Mihdly maga készitete hangszerével
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LETUNT VILAG HIRMONDOI

adtak érte. Osszerakosgattam a forintot, mar illetve a pengét, s akkor 6t
pengdért megvettem a tekerot. Hat elég nagy érték volt az az 6t pengd,
kb. 50 kg buza értéke.

Aztan hazahoztam azt a rozoga allapotban 1év6 tekerét, zsakba
beletettem, hogy felit €] ne veszijjem, aztan otthon kijavitottam. De
az én apam cllenezte. Volt az istalloban egy két ¢s fél akos hordo, ott
tiroltam egy jo darabig, hogy apdm ne tudjon rola. N¢hany napig el
volt rejtve, s ha nem volt otthon, vagy kiment a teriiletre nézgelddni,
akkor vettern eld s kezdtem javitgatni. A végén aztan csak kideriilt,
hogy van valami érddngdsség a tanyaban. CUsak meghallottak. Hat
aztan nem bantottak annyira. Akkor mar a testvérem is hajtogatta, & is
meg akart tanulni rajta valamennyire.

Volt Gigy, hogy este tiz ordig is kinoztam, tekerdztem magamal is.
Hat azért haladt, mar egy évre alakult a pordités. Az ment nchezen,
mert nekem nem mutatta senki se. Nemigen chajtouttak magyarazni,
megmutatni, mert még akkor ezek a zenészek, hogy ugy mondjam.
Orokos kenyeret lattak cbben, féltették i1s, meg titkoltak is. Nem is
kértiik, hogy tanijjanak, ngy lestiik el.

Mennvi idé alatt tanult meg?

Hat azt nchéz volna kiszamitani, mert még ma is, meg ugy lehet.
holnap is lanulom, azaz, hogy még nincs befejezve a tanulas. De
mondjuk kezdettdl fogva, hat egy jo fel €v rament.

S fel év mulva allt ki eldszér?

Nem, még akkor sem mindjart, mert voltak elddék. Az ilyenek.
mint én, még akkor nagyon hattérbe voltak szorulva. Csak igy
magunknak jatszottunk. Figyeltem, majd aztan gyakoroltam. Majd
késdbb. mikor fogyott, amikor mar sziikség volt ram is. és meghiitak,
akkor léptem be én is a forgalomba.

Mivoit az a része a tekerdzésnek, amelvnek a megtanulasa a leg-
nehezebben ment?

Hat a hajtas mutatkozik a legnchezebbnek. Mar nem maga a meg-
hajtas, mert nem nehéz hajtani, hancm a pordités. Ezt a ritmust
kiaratni vele. Ez elég nehéz volt nekem is, viszont latom, hogy most is
clég nehéz azoknak, akik megprobaljik.

Hol lépett fel eldszar?

[¥]
L
Ln



NEPZENE] OLVASOKONYV

Itt a szomszéd tanvaban, Ugy hivtak, hogy Tar Istvan. Itt volt
ilyen padkaporos bal. Ott kezdtik meg az elsé mikddést.

Mr az, hogy . padkaporos™?

Hat padkaporos, mert nagy padka volt a kemencék kériil, a szoba
talaja meg féldes volt, és ahogy tancoltak, az kopott ts, meg porolt is
nagy mértékben. Ugy, hogy valoban, a padkan sopomi lehetett a port,
olyan vastagon rarakodott. Azert mondjak, hogy ,.padkaporos bal”.

Mikor jdtszott utoljara balbun?

Tiz éve. ... 56t mar clébb ... cljegyzés volt itt a szomszédban,
atmentem, mert rokon s volt. Ott egy kicsit tekerdzteny, tancoltak is
ra. Az volt taldn az utolsd ilyen, azdta nem.

A maguk lakodalman volt tekerd?

Volt. Bardos Lajosnak hivtak a tekerdst, a klarinétost Petroci
Imrenek.

Elnek még?

Nem. Petroci 51-ben meghalt, a tekerds meg tavaly halt meg.
Elhullanak a tekerdsok... 16 ickerds volt ... kis ideig!

Micre?

Gyorsan lenézett a pohdr fenckére.

Kiket hallot tekerdzii?

Hat itt Tiszadjfalun — mdr a régieken kezdem, akik mar rég elhal-
tak  volt egy Piccig Janos nevezetil, aztan Okrds Janos nevil, volt
Kadar Lajos nevil, akkor a két éve elhalt Bardos Lajos. Aztan a jelen-
leg is €16 Papp Rokus. Ezek voltak Tiszaujfalun. Bokroson volt hat,
vagy het. ezeknek nem tudom a nevit, csak korilbelil haromét. Jelen-
leg Boros Imre, akinek van most is. akkor volt Lévai [stvian. aztan egy
Gacst nevy, de mar az sem él.

Milven tancokat tancolrak?

Csardast. Meg volt, amit fox-nak hivtak. Mdr kezdetben vall-
sztepp-nek. Hat ez nem magyar kigjtés, mar a neve sem,

Magvar tane mi volt még a esdrdason kiviil?

Volt még a ... ugy hivtak: magyar kettds. Kallai kettds. ..

Amikor esak ferfiak tancoltak, olvan volt-e?

Volt 1lven, aki mondjuk mulatosabb kedvében egymaga is jarta
sziinetben. .. Most halt meg tavaly ilventajt. Vezetett a komyékbe,
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lehet mondani notafanak. Enekelni is nagyon priman tudott. Beszélns
dadra volt, de énckelni priman tudott. Akartam is én atto] magnozni.
majd elmegyek. majd elmegyek, meg 1s beszeltem vele — csak meg-
halt. A .Fehér Laci lovat lopott™ ... azt gydnyoriien tudta énekelni, de
nem Ggy, mint €n a radioba hallottam. Masképp, de nagyon priman.
J& hangja 1s volt, nagyon konnyl volt ncki zenélni.

Gyorsan meghalt, Egyedil élt. Harmadnap talaltak ra. Arra lett
figyelmes a szomszed. hogy a tylkok odasereglettek az ajtoba. Aztan
delutan volt és nem tagitottak. Ez mar masnap volt. Akkor azt’
mentek at, foltdreck az ajtot - nem lattdk se tegnap. se mama - ott volt
halva.

Es amikor sziinctben igy virtuskodor. tancolt egvediil, akkor a-
milven zenére toreent?

Csak ilyen csardas volt az is.

Halloti-¢ wmar Koddaly Zoltanrol?

Hallottam.

Mit gondol rolu?

Egy nagy zenekutato volt, sok népdalt gyiptot. Nagyon sokat
dolgozott, agvhogy elisinerték az egész vilagon a tudasat ¢s értckelik
erte.

Ezen kiviid mir gondol Mihaly bacsi. mi az a fontos dolog. amir ¢
itt elvégzernt?

Hat a legfontosabb, vagy talan szerintem —~ ha mas szerint nem
is  legértckesebb az. hogy a népzenét tekintette legnagyobb értck-
nek. Mert onnan indult a tébbi zene, a népzenébdl.

Talalkozon Kodallval?

Nem taldlkoztam.

Es a néprene-talatkozon?

Mar a népzene-talilkozo az 6 halala utin kezdodott. Az clso kecs-
keméti népzenei talalkozé az 6 emlékire lett megkezdve.
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PELDATAR

62, Tekerdlanton muzsikalo angyal képe egy dan templom falan (Fyn. Rynkeby
kvrka, 1560 kortl
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Egy népzenei gyijtés tanulsagai

Példatirunk egyetlen ,,gyiljtés™ anyagabol valogat, mely az ot-
venes évek elején, az attelepllt moldvai csdngok kdrében késziilt.
Célunk annak bemutatisa, hogy a magvar népzenei stilusoknak
milven gucdag valasztekat jelenitik meg wz egyv gviijtés alkalmaval,
egy meghardrozon dialektustertiletrdl | alig néhany eléadorol felvett
dalok is.

Ez a jelenség — ahogy erre mar Bartdk ramutatott - altalaban jel-
lemz6 az egész magyar nyelvterilet népzenéjére. Az egyes népzenel
dialektusteriiletck elhatarolisa pontosan uzon az alapon lehetséges,
hogy uz egves régick hagyomanvaban nagyjabél mindeniitt fellelthetd
regi éx uf stitusok milven ardanvhan keverednek egymassal.

A torténelmi Magyarorszagon mindig kiviil €16 — sokféle mas
hatasnak is kitett - moldvai csangak anyaga intenziv kapcsolodast
mutat az altalanos magyar, ezen beliil kilondsképpen a székely
hagyomanyokhoz.

Aterilet regionalis jellegzetességeit is jol tilkkrézik a megiclend stilu-
sok aranyai. Feltinden sok a régies, kis ambitusti dallam (24 db), Ezt
nagysagrendben (az egyébként csupan Erdélyre jellemzd) pszalmaodi-
zalo stilusi (12 db). a sirato stilusi (6 db), majd az wjszerit kis ambitu-
su dallamok (5db) kévetik. A rejtélves, csak Moldvaban és a Gyimes-
volgyeben taldlt tetraton csoportot ket dallam mutatja be. A pentaton
kvintvalté dallamokat harom ép és két térmelékes (Epp a kvintvaltast
nem mutatd) példany illusztralja; a stiluskor peremvidékéhez kap-
csolhatd — bar a nyelvteriilet mas részein otthonosabb — ruhato padsz-
tordalok hang)at pedig egy dal idézi fel. Egy-cgy ének képviseli a dur
eresckedo, az emelked( szerkezetd, illetve az uf srilusi dallamokat.
igy példatirunkbél a magyar nyelvteriilet egyéb részeibdl ismert sti-
lusok koziil csupan a Rakoczi-dallamok és a dudu-kandsz-mulattato
stilust dalok kore hianyzik.
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E stilusok ¢letmadja szinte megelevenedik eléttunk, ha dallama-
tkat stifusok szevint csoportositva hallgaguk. Ez adta példatarunk
kozlési formajanak otletét: a dalok stilustémbékbe rendezetten sora-
koznak benne. lgy — az egymas mellé keritlé, sokszor cgészen kozeli
vitltozatokat hallgatva - néha gy tinik, mintha a filink hallatara
sziiletne, formalddna a dal. ..

A koz0lt darabok a Magyar Radioban megkezdett nagyszabasa
nepzenei hanglemezfelvételek (LPatria™) sordba illeszkednek, ame-
lyck a habord utan — Lajtha Laszlo vezetésével — mar a Néprajzi
Muzeum szamira késziltck.

o3 Domokos Pial Poter gyujtds hdzben. Trunk (Moldvay, 1932

NEPZENEI
HANGLEMEZFELVETELEK 1954
MOLDVA

A felvétel helye: Népmuiveszeti Inrézer
Gyviijii: Rajeczhky Benjamin
Tudomanyos ellendrzés: Lajtha Laszlo

A Magvarorszigra ittelepiilt moldvaiak népzenéjét megordkitd
felvételezésck a jegyzOkoOnyvek tanusaga szerint a kovetkezoé ido-
pontokban torténtek:

I. 1949, december 26-31-¢n Szardszon ¢s Mekényesen tonént eldzetes
helvszini 1ajékozodas. ahol Kerfész Gyula még drotos magnetofonnal
dolgozott,

IL. 1950, marcius 2-4. kozott keriilt sor ismét hanglemeztelvételekre a
budapesti Tonalit Studioban. [tt Pusztina, Gyoszén és Lészped énekei
hangzottak fel (F126-142: Tonalit-szam: 526- 43),

I 1950, aprilis 24-25-én ugyanott Majos. Egyhazaskozar, Nagyvejke,
Tevel telepesel mutattdk be a moldval Gajesana és a bukovinal Hadik-
falva, [stenscgits dalait a Domokos Pdal Pérer vezette eldzetes gyijtes
(1950. marcius 12--21.) utan. {(F131 -147: Tonalit-szim: S44-68)

IV. A7 1953 jimius 5—6-ai helyszini magnetofonos gyijiést {Egyhéizas-
kozar, Mckényes, Szardsz) Rajeczky Benjumin iranyilotta, Lajtha Laszlo
tudomanyos ellendrzése mellett. A jegyzokonyvet Toth Margit vezette,
V. Az ozt kovetd felvételek 1954, marcius 26-29-én és majus 12-13-4n
a Népmivészetl Intézetben zajlottak le (F 194-216; Felvetel szam:
=34 1-11).

Példatarunk ebbol, a legutolsod alkalommal rogzitett anyagbol az
F194-t6] F219-1g szamozott felvételek mintegy haromnegyed részét
képezd vifdgi miifajokar (balladak, lirai dalok. szokasdallamok stb.)
teszi kbzze,
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Adalok szévege eldtt, bal oldalen az credeti felvételi szamo, mel-
lette 4z énekes nevének betdjelent taldljuk. Jobb oldalon az elsd,
nyomtatott formdaban kiadott lejegyzés  forrasat (DR/I-1I-1T1.=
Domokos Pal Péter—RajeczkyBenjamin: Moldvai csdngd népzene
I-11-111. kotet Bp. 1956, 1961, 1991) adjuk meg. ha van ilyen.

A dallamok vazlatos lejegyzési houai terjedelmi okokbdl csak az
elso versszakot mutatjik be. A szdvegeket telfes terjedelemben ki-
z0ljiik, nem nyciveszeti kozreadasként, hanem olyan értelmezd szan-
dekt  a dialektusnak csupan legfobb jellegzetességeit kovetd -
atirdssal, mely a kdznyelvi helyesirashoz kozelit,

A szovegkdzles utan a dallamra vonatkozé informaciok kivet-
keznek: a ripusrendi szam (mely a dallamnak a MTA Zenetudomanyi
[ntezet  mintegy 150 000 tamlapbol allo — stitusrendi gylijteményé-
ben elfoglalt helyet jeloli). Ezt kavetik a dallamra vonatkozd szive-
ges informaciok, majd zarojelben a Magyar Népdaltipusok Katalogu-
sanak (MNK) a targyalt dallamra vonatkozé szama. (Mivel ebben
a Katalégusban az érdeklddd a pszalmodizald, a siraté és a kisambi-
st dalokra vonatkozo minden Iényeges informaciot és hivatkozist
megtalalhat, e témakorokben mas irodalomra nem utaltunk.) Minden
csetben megemlitjik, ha a dallam varidnsa a masik klasszikus, am csak
nemrég megjelent gyijteményben (Veress Sandor: Moldvai gyviijés.
Bp. 1989.) is meptalalhato.

A szovegekre vonatkozo ismereteket (egyes tajszavak magyara-
zatait is beleértve') czutdn adjuk. A balladak esetében Vargvas Lajos:
A magyar népballadu és Eurdpu ¢, dsszetoglald munkajat tekintettiik
alapmiinck, az cbben talathato tipusszimokat idézziik (Pl. Vargyas
B/12)

U Néhany sz ériehmezése meghaludta jelenlegi eszkiztarunk lehetdsépeit
Cogvandra” kg ez a gazda”. sorogolni ). Eeck - sapndlatunkra magya-
razat nelkil maradiak. A hangielvérelek kirzététele azonban — ugy gondoljuh —
tovabhbi (pl. nyelviszet) vizsgalodasokat is lehetéve wsz majd.
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Az enekesek:

64. (DD) Demse Davidné = Aptal Lucia (57 ¢ves)

Klézse (Clejn) - Egyhavaskozar

[Bovebben: DR 154.0ld. 57

2O130 150189024, 25 2R 300 320 340360 37 3R 40 42,

33,45 47,531,525

!“:”l'kl’j"

(5]
I
th



NEPZENEI OLVASOKONYV NEPZENEI HANGLEMEZFELVETELEK 1954 (MOLDVA)

05, (DF) Danicl Ferenené (28 éves) 66. (JA) Jakab Anna (19 éves)
' Labnik (Vladnic) Egyhazaskazar Lészped (Lespezi) — Mekényes
Fnckei: 1,358 11, 16.33 Enekei: 7012
{
|
\
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67, (11) Jakab Istvanné = Fazakas Anna (48 éves)
) Lészped (Lespezi)  Mcekenyes
Ernckei: 9, 10, 26, 31, 53

NEPZENFI HANGLEMEZFELVETELEK 1954 (MOLDVA)

®

6%, (SF)) Simon Ferene Jozsefné = Fazakas Hona (37 &ves)
Lészped (Lespest) ~ Mekéoyes - Szardss
| Bévebben: DRAM47 0ld. 17]

Enckei: 4.6, 14, 17,20, 21,22, 23, 27,29, 35 39 41, 44, 46,48, 49 50,
54,56, 57
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PSZALMODIZALO STILLS

F 197Ba (DF)

2. Nem megyek, nem megvek., 4. Jer bé nalunk, jer bé,

Mer ™ anvad otthon van.
Nem mepyek, nem megyek.
Mer’ anyad otthon van.

Borbérlegén, Gyurka!
Jer bé nalunk, jer bé,
Borbérlegen, Gyurka!

3. Nincsen itthon, ninesen, 5. Nem megyek, nem megyek,
El van a varosha, Mer® apad otthon van.
El van a varosba. Nem megyek. nem megyek,
Gyakor szita venni. Mer™ apad otthon van,

L En énekeltem Daniel Ferenené, cgvhazaskozari.”

16.048.0/1: Csak Moldvabol ismert dallam. Tovibbi valtozatal: DRALT4,
15, [5a, 15¢; Veress/8—12. (MNK:1:62)

Sziveg: Az lnves hdzassdgroro asscome (Vargyas B/778 tipus). Komikus
ballada részlete. A (oriénet s7erint a hitlenkedo feleség varatlunul hazatérd
férjét iigyesen Kijarszva menekiti ki o szercigjét. DROFLSa egy teljes
szdvegil viltozatot kizél, de a tipusra nem jellemzo tragikus véggel,

grakor = strd
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2.

F 197Aa (DD) DR//50

Me't én  bd - ra te - rem - let - tem.
2. Se nem bura, se et jora. 0. Csapjatok meg e mormengat!

Keljen, keljen, édesanyam,
Keljen, keljen, édesanyam,
Me't elszakadt ¢ gydszruhank!

Barassoba felndtt nyacta,
S annak vagyon harmine dga,
S az alatt il harom drva,

3. Merre mentek, harom drva, 7. Nem kelhetek gvermckeim,
JElndultunk hossza jutra Me't ethirvadt a két labam.
Hossza utra szolgalatra. S a ket labam s a két kezem
Huossz( jatra szolgdlatra, 5 a ket labam s a két kezem

4. Ne menjetek. harom arva. 8. Barnyijtsa ki sa zar kulesat,

Kulesoljuk ki koporsojat,
Csokoljuk meg kezit. Tabat,
Kezit. labat. két arcajat.

Nem talaltok jo gazdara.
Netok nektek harmatoknak,
Harmateknak harom vesszo.

5. Harmatoknak harom vesszo, 9. Nem kelhetek gyermekeim,
ind ¢ hirom aranvessz6. Menjetek el hazatokbu.
Menjetek el temetdbe, Vagyon nektek mostohatok,
Apatoknak, anvatoknak Ki fejért adjon rivatok!

%)
n
[}
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10. Mikor fejert ad nivatok,
Veérvel viragzik hatatok.
Mikor mossa fejeteket,
Konnyiivel lobog arcatok,

. En mondtam, Demse Davidné, egyvhazaskozari lakos. Orvenhét dves.”
18.154.0/1: Erdély Csik ¢és Udvarhely megyéin kiviil Moldvébol és Bukovi-
nabol smert dallam. (MNK;1/46)

Sziveg: 4 harom arva (Vargyas B/6. tipus). Vahozata: DRAL/ST.

Totorszag = Szlavonia régies, kizjogi nyelvinkben még a mih
szazadban is hasznalt elnevezése.

netok = nesztek

Fivatok = reatok
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3.
F 199A (DF) DR/TI/20
- T
S|
nyam é - l - des a - nyam
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2. Ki kilenc honapig
Mehébe’ hordozott,
Kilenc holnap utan
Ez vilagra hozott.

4. Mikor takargatott
Gyenge gyocs ruhaba,
Takargatott volna
Forrd parazsabal

3. Mikor csicset adott, 5. Mikor ringatgatott
Adott volna mérget, J& ringd bolesdébe,
Adott volna mérget, Rengetgetett volna
Hogy én ezt ne érjem! Hét singgel be a fodbe!

16.049.0/0: Erdélyben, Moldvaban és Bukovinaban ismert, a pentatoniatol
tavolabb alla (esz és asz hangok jelenléte!), siratd stilussal rokon dallam.
Veress/14, (MNK:1/47)

Szdveg: Menyasszonybucsuztatd.

sing: Erdélyben hasznalatos régi hosszmérték neve. Kozéplelnémetbol
atvett sz0.

98]
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F 194 (SF)

DR/I/14

Az 6 kicsi fijat
|:Apran elaprita.:|
i:Csihanba takara.:|
Disznyodknak kihanya.

Is'van kiraly, Bronefi
Két szemivel lata,
Két szemivel 1ata,
Két fiilivel halla.

Az 6 kisfianak
Keserves sirasat
Az § kisfianak
Keserves sirasat.

Anyam, ¢des anyam,
Az gjjen almodtam,
Egv feteke kereszt
Fejem felett vala.

Lo
L
A

0.

Aprd veres gytingyok
Rola fodre hulltak.
Aprd veres gytingyok
Rola todre hulltak.

Két fetcke holld,
Vallaimra szalltak,
Két feteke hollo,
Vallaimra szalltak.

Két sing selvem sindr
Ujjam kdzott jadzou,
Két sing selyem sinor
Ujjam kozott jadzott.

Lanyom, édes lanyom.

Nem eppen jo alom,

Lanyom, édes lanyom,

Nem eppen j6 alom.




10. A feteke kereszt
Bénatjaid lesznek,
A teteke kereszt
Bénatjaid lesznek,

11. Apro veres gyiingydk
A konnyhullaiésid.
Apro veres gyungydk
A konnyhullatasid.

12. Két feteke hollo
Hoéhérjaid lesznek,
Két feteke hollé
Hohérjaid lesznek.

13. Két sing selvem sinor
Akasztofad leszen,
Két sing selyem sinor
Akasztofad leszen.

14. Anyam. eédes anyam,
Rejtsen el éngemet.
Jonnek a katonak,
Rabolnak el éngem!

. Enekeltem Simaon Ference Jozsefiné, szaraszi takos, (észpedi sziifetés,

avenhét éves fejérnep.”

PSZALMODIZALO STILUS

15,

16.

17.

Lanyom. édes lanyom,
Merre rejtselek el,
Merre rejtselek cl,

Ne veszejszenek el?

Menj be kamariba,
Bujy el egy ladaba,
Menj bé kamaraba,
Bijj el egy ladaba!

Csak oda zudila
Hetvenheét katona,
Hetvenhét katona,
‘-Lgész kompanyija.

. Hol van az linyotok,

Adjatok kezenire,
Hol van az lanvotok,
Adiatok kezemre!

. Nincsen nékiink lanyunk,

Reég. hopy cltemettiik,
Nincsen nékink lanyunk,
Rég. hopy cltemettiik.

16.051.0/2: Moldva. Bukovina, Erd¢ly mellett Bihar megychil, valamint
{koldusc¢aekkent) Dunintilrdl és Bszak-Magvararszagrol is gydipaaet dallam.
(MNEK:TS)y

Szbveg: Mugzarovilkos leany (Vargvas B/23 tipus).

az én bus é -le - te - met,

e B e e e

Ej jel nappal si-rat-gat-na en-ge - meL

()

I:desanvam. ne sirasson engemet,
Menjen haza, nevelje az ecsémet,
Mert az ecsém nem katonanak valo,
Gydnge fickd, s hamar megragja ja 16.

3. A 16 hamar megrigja ja jobb karjat,

Nem lesz mivel megdlelje babdjat,

A 16 hamar megragja a jobb karjat.

Nem lesz mivel megolelje babajat.
11.042.0/1: Erdély. Bukovina. Moldva teriiletérdl ismert dallam. A pentatan
recitativ stilus peremén alld tipus. Giusto rimusaval s a recitaciotol eltavo-
lodd dallamvezetési modjaval a dalszerdl tipusokhoz késelit. Hangszeres
valtozatban is gyakor. (MNK:1:26)

Szoveg: Katonaszoveg.

faa
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 PSZALMODIZALG STILUS

F 195B (SFJ)

LKia-diar Ka ta ¢ des ré zsd - m,
el S ~
5 » T | - n
e
Bircsak  egyszerjon  nél hoz Zzim
) [ T . L o
Sus lu na jos ste-le dor si

! - m— | T
e B N

Do -rul cind m'a - junge,
i

2. Nem mehetek, nem szokasom,
Nincsen nékem ott jardsom,
Nem mehetek, nem szokdsom,
Nincsen nékem ott jarasom.

Sus luna jos stele dor $1 jale,
Dorul cind m’ajunge,

Inima me” plinge,

Lacrimele vatea curg mereu.
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3. Kata, Kata, Kadar Kata,

Maj’ csak neked ez a ruha,
A négy szege kivirdgzik
S a kdzepe vérvel habzik.

I- nima mea,

4. Akkor tudd meg, elvesztettek,

Fencketlen kuatba vettek,
Akkor tudd meg, elvesztettek,
Fencketlen kutba vettek.

Sus luna jos stele dor si jale,

Dorul cind m’ajunge,

Inima me’ plinge,

Lacrimele valea curg mereu.

Nem jottél el nezésemre,

Jere bar temetésemre,

Nem jottél el nezésemre,

Gyere bar temetésemre!
Inima mea, Inima mes,
[ar incepe ma durea mai.

Tégy viragot temetombe,
Temetémnek négy szegére,
Tégy viragot temetdmre,
Temetdmnek négy szegére,
Inima mea, inima meca,
Tar incepe ma durea mdi.

Hogy tudjak meg, hogy ott jartdl,
Nékem jo szeretdm votal,
Hogy tudjak meg, hogy ott jartal,
Nékem jo szeretdm votal.

{nima mea, inima mea,

lar incepe ma durea mai.
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__ PSZALMODIZALO STiLUS

18.166.0/0: Ko]ozg mggyéb(")l, a Gyimes volgyébol és Moldvabol ismert
dfl[lam. Ps”zal'mo-dlzzilo stilushoz igazodd, de valéjaban jaj-néta tipus
glusto-szeru ritmikaval, variabilis formai felépitéssel. (MNK:1/27) .

Szfiveg:kKiddr Kata (Vargyas B/9. tipus), Ugyanezen a dallamon — lirai dal-
szovegek. keservesek mellett — gyakori még a Fehdr Las-id rvas B/2
tipus) balladaszéveg is. * e (Hreyas b7

A roman szovegrészek forditasa:

1,2,3. 4. vsz.:

Fent Hold, lent csiflag
Fajdalom és banat,

Antikor elér a vaigy,

Konnyeim lassan folynak lefele,

3.5,6,7. vsz.:

A szivem, a szivem,
Ismét fdjni kezd, te!
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7.

F 212Ab (JA)
Tri - gj— ':,;ii,,i:.
egy  korte-fa a - latt,

2. Megyek katananak.
Hogy legvek katana.
De nem sok ideig,
Harom esztendeig.

Harom csztenddnek
Be sak szép ideje,
Eskiidjel meg magad
A te szivecskédre!

16,047.0/2: Csak Moldvabol ismert recitativ stilusa dallam. mely az (jabb
zenel fejlemenyek hatasa alatt allva visszatérd szerkerzetet mutat.
Alapformaija: ¢ valtozat 2. 3. 4. ¢s 1. sorabol atlithato clo. (MNK:1/56)

Szoveg: Az eskiivire hazatéri kedves (Vargyas B/A7. tipus).
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F 211Ba (JA) DR/III/83

Ugy fa_| az én dr-va szivem,

Iar 1n-cep’ 1a ma dur - ea mai.

2, Ha 4 es, ha” mit tudsz tenni,
Ha t4j es, ha® mit tudsz tenni,
Egyszer ennck igy kell lenni.

Inima mea. inima mea,
lar incepe-a ma durea mai.

3. Egyszer ennek igy kell lenni,
Egyszer ennek igv kell lenm,
Katonanak ci kell menni.

Inima mea. inima mea,
lar incepe-a ma durga ma.

L
o
3]

PSZA[ MODIZA[ O STILLS

18.178.0/1: A roman szovegpel is elterjedt dallany szerkezet, formaszerve-
zeési szempontbol érintkezdsi pont az erdély roman népzenc ¢s a magyar
pentaton hagyomdny kézott, Dallamsorai ugyanakkor a pentaton recitativ
stilus jellegzetességeit is mutatjak, (MNK:L21)

Sziveg: Keserves. A roman nyelvii refrén forditasat ldsd a 6. dallum jegyze-
tében.

F 211Bb (JI) DR/I11/98

er - do mit vé tet tem?
N T
et e e
Ml—kOI" raj <1d zi tol men tem

2. En egyebet nem vétettem,
En egyebet nem vétetiem,
Csak rajtad keresztlil mentem.

3. Csak rajtad keresztill mentem,
Arnyékodba lefekiidtem,
Ott egy cseppet szenderedtem.

4. Mikor szememet felvettem,
Mikor szememet telvettem,
Harom zsendar all mellcttem.

5. Tan értem jottek az urak?
Erted jottink, el es viszink
Tomloe fenekibe teszink.
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PSZALMODIZALO STILLS

6. Arra kérem az urakot,
Arra kérem az urakot,
Engedjenck bar cgy napot.

7. Engedjenek bar egy napoi,
Mig egy levelet irhatok,
Mig egy levelet irhatok.

8. Ha egyet nem, bar egy felet.
Ha egyet nem, bar egy felet,
(Meljen meg, aki szeret!
18.179.0/0: Az cgycbkent varidbilis tipus legjellegzetesebb formdja: a hacom-
soros strofa. A roman kapesolatok mind erre, mind a kadenciaképletre

vonatkozoan kimutathaték. Az egyes sorok dallama viszont a pszalmodizalé
stilus megoldasait tartalmazza, (MNK:1:20)

Szoveg: Betyarballada-téredck. (Vo.: Vargyas B/109. tipus.)

10,
F212A¢ (JD DR/H/88a
] . - . R, — 7,,7__.__. - ﬁ_
1. Fel-sii- it a nap su gir ja
e oD
(RS Sy i e ,%rt 1 :
Minden ember ab lak -

364

3. Talan meg vagvok dtkozva,
Talan meg vagyok dtkozva,
Az Istentdl ostorozva?

18.178.0/1; A &, dallamnal mar targyall tipus haromsoros valtozata. (Lasd
a kdvetkeza dalfamat s?) Erdely, Bukovina ¢s Moldva teriiletérd! ismert.
(MNK:I21)

Sriveg: Keserves.

11.
F212Ad (JA) DR/I/E8b
R __]L - i — -
& e P e P e PN f =
e el .
i.Ne le-gyensze ren csém so - ha,

. Pt N

o~

rencsém so- ha,

A = - - —
Sem €l - temben sem hol - tamban.

2. Sem éltemben, sem holtamban,
Sem éltemben, sem holtamban,
Semmi ifijasdgomban,
18.178.0/1: Lasd clobbi az jegyzetet!
(MNK:I21)

Szoveg: Keserves.
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12.
F 214Bb (JA) DR/ITE/99

e

Ki-csi  maddr, hogy tudsz é]- ni,
Nl e 3

| B — T ) H
Hogy te nem tudsz be - szél - get - i,

2. Mer’ én tudok beszélgetni,
Mer’ én tudok beszélgetni,
Meégis elig tudok elni.

LS

Kicsi madar, ej de fenn jarsz,
Kicsi madar, ej de fenn jarsz,
M1 az oka, alabb nem szallsz?

4. Alabb szallnék, de nem merek,
Alabb szallnék, de nem merek,
Sok az irigy, s attol felek.

5. Atto] engedelmet kérek,
Attol engedelmet kérek,
Mégis este hozzad megyek.

[8.178.0/2: Kadencia-rendje, dallammozgdsa miate ez az altipus az eldbbi-
eknél (8 12) tisztabban képviseli a pentaton recitativ stilust. Roman parhu-
zamal cgyelore nem ismertek. Eléfordulasa: Kolozs és Csik megyében,
Bukovinaban, Moldviban. (MNK:[/21)

Sziveg: Keserves.
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13.
F 196A (DD) DR/II/7

Gy [

1. Elment a ma - dir- ka, ii-res a ka - lic-ka,

m
~ e I T T T T 1
- 1 1 T I I 1 ]
it =
DI L I |
Mind azt fu-do - gél- ja, ha-za - j6 ta- vasz- ra.
F g =

) S —

Ha ta- vaszra nem bdr, bu-za -pi-ru - lds- kor,

™
f e e e

gy S| 1 T b | Bt

Ha akkor-ra sem j§ tuddmegso-ha sem j6.

2

Madarkam, madarkam. csindttatok néked
Gyeémantbol kalickat, eziistbd] padlocskat,
En es adok neked zsemlyecipét enned,
Zsemlyecipot enned, moskotarbort innvod.

3. Nem szoktam, nem szoktam kalickaba’ lakni,
Kalickaba™ lakni, padlocskan setdlni,
Moskotarbort inni, zsemlyecipot enni,
Hanem szoktam. hanem, agrél-agra menni.

4. Agrol-agra menni, famugurat enni.
Famugurat enni, harmatvizet innl,
Madarkam, madarkam, csacsogd rigocskam,
Penditsd meg nyelvednck gydnyort szdllasat!
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5. Hogy huzz a szivemnek vigasztalo notat,

Ne siritsd vizemet, ne busitsd sziivemet,

Ne basitsd sziivemet, hagy igvam cgy cseppet.
Ha” ha kihaghatnam csikiak erde_;u.

6. Csikiak erdejét, Debrecen mezejét.
Debrecen mezejét. nagy havas tetejet,

12.009.0/4: Veress/61., 62. (MNK:1/65)

Sziveg: Az clakodids valoszind oka, hogy Demséné ugyvanezt a szivepet
gyakrabban énckelte kétsoros dallamra. 1tt, a négysoros beosztas miatt a sz6-
vegtizdr a stroti Kozepcn jutott ¢l @ moadaninvwld végéig. s az enekes hirte-
lenjében nem tudta ezt a szokott mdadon athidalni.

Jemugrra = fariigy (r. mugur)
ne siritsd vizemer = ne zavard vizemet

14.

F 198A,Ba (SF)) DR/THA9

b T

|.Is - te -nem, Is - te - nem, d-raszd meg a vizet,

- — = .
m—'—ﬁ—# }
b ] i F_q:!cﬁ'—:pilz:l:k:!
P i i {7 N 1 ] 1 7

Hadd vipyen el en-ge-m a-pimka-pu- ji - ba,

A - pdm kafpu~jé - ba, a-nydm aj-t6- ja - ra,

E=SrE T

Hogy ldssak meg Ok es, ki - nek ad-tak éngem.
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]

0.

Nyoc dkris gazdanak, cifra katananak.
Jobb lett vana ;adjon disznyd pasztoranak!
Me’t imma’ meguntam )6 regvel felkelni,
Jo regvel felkelni, s a patakra menni.

A patakra menni, veéres ruhat mosni,
Jajszdkval sulykolni, kdnyvenunel aztatni.
Me’ most es oda van, keresztat allani,
Keresztat allani, Srmén papot dlni.

Egy pénzért, kettdért nem szan vert ontani,
Egv pénzért, kettdért nem szan vért ontani.
Lzt meghalla, halld «a nagy hegyi tolvaj.
Ezt meghalla. halla sa nagy hegyi tolvaj.

Megraga az ajtot: Erejsz bé, erejsz be!
Megraga az ajtét: Erejsz be, erejsz bé!
Alljon meg, &lljon meg, csendes. jambor uram,
Alljon meg. alljon meg, csendes, jambor uram!

Fodig fatyolomat tegyem a fejemre,
Piros, patkos csizmam hijzam a labomba.
Misodik szavara bémgd az ajidt,
Misodik szavara béruga az ajiot.

Mit sirsz magad, mit sirsz, kedves feleségem,
Mit sirsz magad. mit sirsz, kedves feleségem?
Nem sirok, nem sirok, csendes, jambor uram.
Nem sirok, nem sirok, csendes. jambor uram,

Cscrefat égetek. gyermeket rengetek,
Cscrefanak fusgje hazta ki kdnyvemet.
Cserefat ¢getek, gyermeket rengetek,
Cserefinak fiistje hizta ki konyvemet.

Késziilj, asszony, késziil) a buzamezibe,

A buzamezobe. sa fejvevd székre

Janoskdam, Janoskdm, nagvhaja szogacskam,
Hizd elé koesimot, fogd bé hat lovamot!
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TETRATON DALLAMOK

10. Vigy el magad éngem a blizamezgbe,
A blzamezdbe, sa fejvevd székre,
Hol fejemet veszik, szivemet, majamat,
Mosd meg tirmes borba, takard gvenge gyoesba!

1. Takard gyenge gydcsba, kiidd €] Barassoba,
Kidd el Barassoba, tegyék varkapura!
Minden apa s anya vegyen példat rola,
Hogy adja ja lanyat a hideg havasba,

12, Nyoc 6kros gazdanak, cifra katananak.

! Inkabb adja oda disznyo pasztoranak!
Beli buba, beli, kicsi Raduly Péter,

Me’” mindja’ j6n mamd, hoz neked cicikét.

13. Hoz neked cicikét, nekem hoz kalacskat,
Hoz neked cicikét, nckem hoz kalacskat.
Me’™ nem az az apad, ki a csiirbe’ csépel,
Hanem az az apad, ki jaz utcan sétal.

I4. Ezt meghalla, halla sa nagy hegyi tolvaj.
Ezt meghalla, halld sa nagy hegyi tolvaj,
Sziive megszakada, arvaja marada.
Sziive megszakada, drvdja marada.

12.009.0/4: Veress/61, 62. (MNK:1/63)
Sziveg: A zsivdny felesége (Vargyas B/20. tipus).

DIATONIKUS SIRATO STILUS

15.
F 201Ab (DD)

%Eﬂ;bﬁ:&%ﬁié o o

. .A hol én el- me -nek, még e fik es sir- nak

Gyen-ge d-ga - ik- 16l le ve lek lefhullnak.

Hull-ja - tok e - ve - lek, ta-kar - ja - tok éngem

f LGN \ I T ﬁ’? < -
e =

Mert az én € - de - sem sir-va ke - res éngem.

2. Sirass, rozsam, sirass, amig elotted latsz,
Mert jo Isten tudja, hol leszen haldlom,
Erdékbe, mezokbe sa nagy tengerckbe.
Tengernck feneke saz én vetett agyam.

3. A tengernek szinye «az én takarodzom,
Csuszo-maszo férgek vaz én haldtarsam,
Az apro haleeskak saz én siratdim.
sAzZ egi madirkdk saz én éncklenm.

12.010.0/1: Nyitra megyébdél, Erdelybsl, Bukoviniabol ¢s Moldvabol ismert
dallamtipus. Az egyes sorok motivikajaban még érzodik az o beszedszerti
szabad dallamformalis, amely a7z irdsba foglall kesobbi enckkolieszetre is
hatast gyakorelt a 16, szazadtél. A dallam cgy késobb lerogzilt valtozata
orszagosan népszeritvé valhatott. mert a 20. szdzad cleiétol napjuinkig doku-
mentalhatd, (MNK:1/1)



DIATONIKUS SIRATO STILUS

DIATONIKLS SIRATO STILUS

.

. . » . + . Nl .. - v 3

Szivveg: A dallamtipushoz kapeselodd legjellegectesebb sziveg a sokaig 4. Nyugszik vala délre, felkonydkre dolvel. :
ponyvanyomtatvanyokon s terjesziett 16, szazadi széphistoria (Gerged Sarig hasu kigyo bébatt kebelibe,

Albert: Argirus kirdlvfi historidja). Kadar Istvan 17, szazadi historajat is
énekeltek ra (Szornyvii nagy romlasra késziil Panndnia). Ezen kiviil még elé-
fordul lakodatmi. katonabdcsiztatd, ballada és  mint esetiinkben — keserves
seGveggel is. 12.010.0/1: Lasd az elébbi jegvzetet! (MNK:I/1) ;

Azt ott, ha kiveszi, tél karjat megeszi,
Azt ott, ha kiveszi, fél karjat megeszi.

Szoves: Balladatoredék. VO.: A szereter probaju (Vargyas B/6Y. tipus).

16. Seirig = sdrga
P
‘ F 201Ba (DF) DR/N/22 ks
ér-?" B A ’.‘”"_r" - ;\‘{ e T4’ A -F,'_}____ 1 7 :
R T AT e ; i R N S

' F210A (SFD) '

Lud ja- im, lud ja i m,szépfe hér lud ja  im,

Y —.———— .
i el o e ')

1

Lud ja im.lud ja- im, szép fe  hér lud-ja - im, 1.0 4l dott Sziz-a-nya, mennye - i szép ré-zsa,

m 0 < ™ ~
/B g e A O ’J\ T e
i 1 "'lf_ - - o 'lii ——= JJL ~ ,,,,1? J’ I
éa A T S E é o o o e e A ) L

| e ; ; S Boldog menyorszagnak draga gyongyvird - ga

| Ti zen ketten vagytok smind fe-hé - rek vagylok. " ~ o ey ~
| : > ——i-—h ; : |
! Y N R N = g —f— = =117 -

P s [ F i T e W T I ym—
é’ R LA R LA T II Biind - sok- nek kegyes sz6- sz6-10 - jal
Ti  zen ketten vagytok smind fe hé rek vagytok. A A ~ g ey
| F-- - T T T
X ] 1 T l
~s . . D] ]——&J—._J ~—
2. Messze fOlreppentek, messze is ellattok, Vi - gydjzre-ank ¢é - des a-nydnk,

i Messzce felreppentek. messze is ellatiok, G B R

i P . , - a OO N e
Nem lattatok-e tik az én ¢descemet, - - — ¥ :“.?;‘.'i! - %J}J’ 4 “

Nem lattatok-e tik az én édesemet? S es——— — e '
Angya - loknak ki - rdl -né jasszonya.

3. Vagy lattuk, vagy lattuk egy rézsamezibe,
f ‘ Vagy lattuk. vagy Jattuk cgy rozsamezébe, 2. Mil’ boldogok azok, kik téged dicsérnck.
| Szedi vala rozsat, hogy kosson koronat, N

| . . . ) Buzgo sziivel vigan énekelnek.
. ‘ Szedi vala rozsat, hogy kosson koronat.

Szent Fiadnal 6k kegyelmet nyernck.
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Vigyajz rejank. édes anyank,
Angyaloknak kiralné jasszonya!

12.016.0/0: A siratd motivikus nyersanyagdhol szarmaztathatd 17. szazadi
konstrukeio. mely gazdagon varidlva a népi gyakorlatban mélyen meggyo-
kerezett. (Egyik viltozata - .Boldogasszony anyank™ széveggel — a 18,
szasad folyaman rendkiviil népszertivé valt)

(MNK:11:9)

Sriveg: Régt, [Gleg Erdélyben ismert Maria-énck Gtsoros valtozata. A tipus
valamiennyt esoportja euvhizl ¢nckkent hasznalatos.

18.

F210Ba (DD)

foginet o

20 4l - dott Sz{iz-a-nya,

aBoldeg menyorszdgnak adrdga gydngyvi-rd - gja

<t I R — i sg i;”
Angya - loknak 3 ki -rdlné  asszo- nya.
12.016.0/0: Lasd az clobbi jegyzetet!

(MNK:I1/9)

Szidveg: Az iménti Maria-¢nek négysoros villozata,

374
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19.

F 197Be (DD) DR/11/44
—ﬁﬁf P - f o
_ '." — L'r( — N T r N - l- ”___F—' '7_3

1.sAz  én rd zsam sze mél - do ke
Tob bet  ér, mind e hat ok re.
} “ U
, T T A —*' s —
sA hat ok re szan 6 - ve - tb,

e e

sAZ én 1o -zsam him - ke re - s6.
2. Himet keres, ki jes kezdi,

~A hat Okrit el es veszti,

Himet keres, ki jes kezdi,

+E hat 8krit el es veszti.
18.219.0/0; Fclvidéken, Erdélyben, Bukovinaban és Moldvaban rendkiviil
népszerl, ma is €16 1ancdallam. Az eredeti daltamalak sirato jellegzetessé-
geit (melyekrél az elso sor dallamive s a 3. sorinak kadencidja taniskodik)
a jellegzetes ritmust dudandtak hatasa fedi el.
(MNK:11/14)
Szives: Az clsd versszak szovege Erdélyi Janos gytjteménycben (18461 is
megtalalhatd. a negyedik sorban a kdvetkezd cliéréssel: Az én rozsam hiv
szeretd™.
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20.
F [99Bb (SFJ) DR/TII/68
e P E G
o — T T - ‘I—fm}—_}

I :E gész fa lut ossze - jar tam,
-~

e e

Méges semmit se - 14l tam, ja ja- jaj!

Pe dig addig csaltam, kér tem.

T

]

- l_L_'—f* PP ‘_;'7_"" ’q!\ S I
§9414_¥I4;_i1431;¥':;:_:—_-:ﬂ

Mig i-res vel vissza - tér - tem, Ja-ja jajt

2. Jaj, nines kenyér, nincs kaposzta,
NIAHCSCH hatsom, sem szalonna, Jajajaj!
Jaj, nines keny<r, nincs kaposzta,
Ninesen hatsom. sem szalonna. Jajajaj!
3. Lopas a mi mesterségiink,
Ha egyebbdl nem élhetiink, iajajaj!
Lopas a mi mesterségiink,
Ha egyebbdl nem élhetiink, Jajajaj!
{8’.200.0/0: Erdéiy’ben és.Moldvéban ismert, frig végzédésii, kibeviilt nyolc-
szolagos dallam (Gn. Jaj-nota™y, Veress, 98, {(MNK:I1235)
Szovey: Ciganyesifolo,

hatse = sddar, hatsé sonka
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F 195A (SF])

2.

1.Ka - sza-16m - ban

il hda - rom ar - va.

PENTATON ERESZKEDG-KVINTVALTO STILUS

DR/11ST

i F
e

van egy nvar - fa,

k

Mind a hd - rom tal - pig gyasz - ba’.

Merre mentek, harom arva.
Merre mentek, harom arva?
Elindultunk hosszu utra,
Hosszu utra. szogalatra.

Viagok nektek aranyvesszot. 6.

Csapjatok meg a temetdt!
Keljen. keljen ¢desanyim,
Me't elszakadt a gyaszruham!

Nem kelhetek. édes fiam. 7.

Me’ bétogott a féd muha.
Vegye jel6 zaras kulesat,
Kocsolja ki koporsojat!

377

A

Csokoljuk meg kezit, labat,
S amellett & ket oreajat,
Csokuljuk meg kezit, labat,
Amellett a két orcqjat!
Fiam, fiam, édes fiam,
Menjetek el tiik mar haza!
Vagyon n¢ktek mostohdtok,
Ki gondot viscljen ratok.

Vagyon apank. de ostoba,

Anyink cs van, de mostoha.

Mikor fejiinket fésiili.

Gyenge hajunk mind kitépi.

LoAN



PENTATONE RFSZKEDO KVINTY \lTO STILUS

8. Mikor fejért ad redtok,
Vérvel hobzik az hitatok,
Mikor fejért ad rejatok.
Vérvel hobzik az hatatok,

10. Panaszkodjunk a sepriinek,
A’ nem mondja meg senkinck.
Panaszkodjunk a sepriinek,
A’ nem mondja meg senkinek.

9. Panaszkodjunk idegennek. 1. Szemet vet & mindenkinck,
A" megmondja mindenkinek. Rossz a mi arva fejiinknek.
Panaszkodjunk fiinek-fanak. Szemet vet § mindenkinek,

Tudtjaval adja vilagnak. Rossz a mi arva fejiinknek.

18.050.0:0: A kvintvaltast a pszalmodizalo stilus dallamvezetési mintaival
szinezd dallam,

Sezdveg: A hdarom dirva (Vargyas B/6. tipus).

22.
F 205Aa (SFJ) DRAIK

Az én ré-zsam i-szik  a kor -

Ta-vasz fe - 16 26d 4r - pa-ra ki-ka - pott
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2. Kicsi lovam, jobb az darpa, mind a zah.
Rdzsamnak es jobb a szlive, ha mast kap,
Kicsi lovam, jobb az arpa, mind a zab,
Rozsamnak es jobb a sziive, ha mast kap.

11.010.0/1: Az un. , Citrusfa-csoport™ba tartozo dallam (Lasd: A citrusfu N
levelesidl agastol), melyet a pentaton creszkedG—kvintvaltd stiluson belil
elsd ¢s masodik soranak zenel ranyitottsaga kalonit el.

23.
F 197Ab (SFJ) DR/IL/105 3
Yl iy == e -
E - rik a sz6 16, Hgj -lik a @& - ga,

S

@fT—' -

Ze-reg a le -

2. Durba nez a gazda, 3. Durba nez a gazdasszon.
Nem nez fel a napra. Nem nez a cseledre.
Csak a szépasszonra. Csuk a szép legeényre.
Durba nez a gazda, Durba nez a gazdasszon,
Nem nez fel a napra. Nem nez a cselédre,
Csak a szépasszonra. Csak a szép lepényre.

16.025.0/0: A stilus ide tartozd darabjai dltaldban zeneileg is hatsorosak, It
elmaradt a kvintvaltds: az elsé harom sor valtozatlanul ismétledik meg.
A jelenség j6l példazza a moldvaiak hajlamit arra, hogy kisebb ambitusn
dallamszakaszokat cgéssze kerekitsenek ™. Veress/108.

Sziveg: Tagoldsa u Balassi-strofira emlékeztet,
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24.
F 202Bb (DD) DR/111/34
I o P
%#%::_" ____ $_7—<I; i‘ir__ :1
E - 1k a szﬁ - 16, Haj - bk az &  ga,
§+-Fi—¢+ e
Bo rul a le ve le Bo rul a le ve - le
2. Harom szabélegén, 3. Kére tdlem kéeson.,

Viandorolnak szegény.
Egynek sincs kenyere,
;Egynek sincs kenyere,

Jaj. de nekem sincsen,
Nem adott az Isten,
Nem adott az Isten.

16.025.0/0: Az c1dzd dallamnuk az utolsd sor smétlésével négysorossd
alakult valtozata, Veress/ 108,
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F 2108Bb (DD)

&m.

» . :
g R —— = ]
1 1
v " ) .
. En nemze - tem, zsi - do né-pem,
*‘9’7{:’ f- f- - ﬂ—*—"——rf'—-—*r—ﬁ—ﬂ ~ y ]
% ——= E= e
1§ : ’ _
Te el - le - ned mit vé - tet-tem,
e o A o i .k
#—-p—}l—d\—ﬂk.gi—-—l
Hogy t6 - led ha - lalt szen - ved-tem?
e o —"
Fs—— T 1
O —— o7 = 1
Fe - lelj meg te mir én - né- kem!

18.025.0/0: Népdataink rén rétegebe jol illeszkedd, orszagosan ismert
ceyhaz népének.

Sziveg: Forditas tatinbal (., Popule meus™).
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26.
F 213Aa (1) DR/II/58
—_— % —_— L s
[
1. Fe - jér Lész -lo lo  vat lo - pott,
5— | —
o o e - e N S
— S - R S e —
sA fe - ke - e hu - mdly a - 14l

— s

e =

I ——

é*"::ﬂﬁr

Fe - jér Ldasz 6t vas ba ve - rék,
—
’[om leL te - ne ki - te

2. Fejér Anna meghallotta,
Hogy a batyja fogva vona,
Hajzad. koesis. a hintémat.
Fogd be batran hat lovamat.

3. Tedd fel gyorsan huszasokat,
Huszasokot, arannyakot,
Huszasokot, arannyakot,

S a keresztes tallérokot.

4, Jo nap’ Isten, hadnagy uram!
Isten hozott gyingymadaram!
Azt hallottam, hadnagy uram.
Hogy én batyam fogva vona.

382

10.

PENTATON ERl“.S_')iKED()—P.iSZTOR RETEG

Fogva vagyon. fogva vagyon,
Tomlec fenekébe vagyon.
Azért jottem, hadnagy uram,
Hogy én batyam elbocsassa,
Elbocsatom. elbocsatom,

Ha egy &jen veled halok,
Fejér Anna megsinle,

S eppeng a batyjdhoz mene.

Batyam, batyam, Fejér Laszlo

Ha’ mit mondott hadnagy uram.

Innét magat kibocsassa,
Ha egy éjen vele hilok.

Huagom. hiigom, Fejér Anna.
Ne hilj magad a huncutval.
Ne halj magad a huncutval,
sAz akasztanivaldval!

Szizeceséged elveszeszted,
Meges nekem fejem veszik,
Szlizeceséged elveszeszted,
Méges nekem fejem veszik.

Nydcat Gitdtt mar az dora.
Aluszol-e, Fejér Anna?

Nem aluszom, nem szunvodom,
Csak a nagy ldnczorgést hallom,

Csak aludjal. csak nyugodjal,
Mert batyadnak vége vagyon.
Csak aludjdl, csak nyugudjal,
Mert batyadnak vége vagyon.
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12, Tizet Gt60 mar a7 ora.
Aluszol-e, Fejér Anna?
Nem aluszom, nem szinyodom.,
Csak a nagy puskaszot hallom.

13, Csak aludjal, esak nyugodial.
Mert batyddnak vége vagyon.
Csak aludjal. esak nyugudjal,
Mert batvadnak vége vagyon.

4. Ki biatyamat clvesztetie,
Mosdovize vérr¢ valjon,
Mosdovize vérré valjon,
S a kenyere ko valjon!

L]

Kendezeje meggyulladjon,
Ket arcaja lungot kapjon,
Kendezeje meggvulladjon.
Keét arcaga langot kapjon!

I8.071.0/1: A7 cgdse nyelvierileten tibbnyire | Esteledik, alkonyodik™.
WSziitke szamar” sziveaekkel ismert deklamilo jellegdi, rubato pasztor”
dallam, melyen az erdélyics pszalmodizalé eléadasmad hatdsa crezheté.
Szoveg: 1 haldalraitélt higa (Vargyas B/27). Legelterjedtebb klusszikus bal-
ladank.

Iemafy = telhé thomaiy)

viredl = fordul

cppeng —eppen

hendozer = Wrlilk6z6

|

DUR ERESZKEDO RETfEGEK

27.

F 203Aa (5F)) DRANL6S

Ny g h e . e ¥ B .. N i T
%‘ o s £ s A LA
- ) rd P
Ej, hay, szeress éngem. ne a nya dot.
Ve e e o )T
En c¢s6 ko - lom a s7d o ja dot!

2. Nc kildj rozsam a mezore.
Elpirul az orcam bére!
Ej-haj, elveszesztem szep szinyemet,
Nem csokolsz sziibiil engemet.
Ej-haj, elveszesztem szép szinyemet,
Nem ¢sokolsz sziibill ényemet.

18.107.0/0: Jellecretes dullamivekkel épitkezo. dur kvintvalio dallam.

(]
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8. 5, Szalljon, szalljon. csak megvigasztaljon.
Szalljon, szalljon. csak megvigasztaljon.

F 200B (DD) DR/11/61 Elindultam este guzsalyasba.

11 Megtalalam Jancsi szeretomet.

6. Bal kezemet jobb valldra tevem.
Jobb kezemet bal vallara tevem,
Megabajgam bimat. binatimat
A7t es meglatta “=¢én ¢desapam.

7. Mikor én es este hazamentein.

< _ — JEl¢ vevé vékon nadpalcdjat.

8 j—t — ey e e S f1gy felhanya karcsi dorokimra,
Csincsecs - kékbe S ugy telhanya karesi dorokimra.

~ ! s 8. JElég. elég. édes kedves apam,

o] ' roT T Tébbet soha szavat nem ftorditnam,

Bokré - d-ba kow - ge - tem va - la S ¢lé veven .a sarga Jovamat,
Felnyergelém domboru nyereavel,

2. Lyanyok, lyanyok, jo lyanbaratjaim,
Hajtok este hozzdm guzsatyasba,
Nektek adom hugom koszorujat.
Nem kell nékem senki koszorija.

9. Felnvergelém domboru nyercgvel,
S atalkéttem sclyem hevedegvel.
S clindultam hosszl dtra véle.
g clszirkiiltem segy vadasz crdobe.
3. Koétik nékem saz én koszoriimat,
Agbol-bogbul, fejér csemetebol.
Tisztan, tisztan fejér ilivombol,
Mendentéle szép virdgecskabol.

0. Agyat vettem lovamuak, magamnak,
S a lovamnak cscrefa lapibol,
S a lovammak cserefa lapibol,
S én magamnak o2 dga-bogabol.

4. S azt felkotik saz én kiis fejemre.
sAga-boga haijlik a villarra,
+A virdgja hull az én dlembe,
Szép illatja szalt a vig szlivemre.

I1. S lefekiivém sa lanti dgyamba.
Elaluvam legelso salmomba.
Megébredtem szép piros hajnaiba.
Feltekinték fejem felett agra.
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10.042.0/0: Csak Moldvibol ismert, lakodalmas szerepii dal. mely cey kizép-
kort naszdal-tipus rokena. Stréfajanak. dallaménak megteleldje egy 12,
sziasadi franciuorszagi liturgikus dramdaban mutathato ki. Veress/56,57.5%.

(MNK:TL 46

REGIES KIS AMBITUS(U DALLAMOK

Haj, ott vagyon kis gerice madar.
Korme kozott hozott cédoleeska,
S a kérmével rivd irogatta,

S a szajaval riva mosolygatta.

3 Ogy elmenck rozsam valamerre,
Bukovina skdvecs kdzepchbe,

S ott leszallok tulipan képembe,
JFdesemnek haza clejébe.

Bort iszol-e, te rdzsam, vaj vizet?

Bort nem 1szom, fogadasom tarisa.
Palinkat sem, mer” anyam nem hagyja,
Vizet iszom. mikor kedvem tartsa.

S azt es csak ugy. ha edesem adja,
S azt es csak ngy, ha s74jabol adja.
Min" kis madar ¢ frit irassa.
Min® kis madar o fidt itassa,

Seovep: Balladaszer( (Tasd: Vargyas B/82. tipus).

esines — tines, csokor

csineselger = esokorba szed. esokorba kat
hajtok — gvertek (r. liadetr)

denrok — derdk

fanei — lednyl. leanykor
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29.

F 202Aa (SE]) DR/1/247 old.

@;wg:__ foa oo P |
T ] BRI T e md )

b.Szdl  a kukuk,  szo 1, Ki kapu jdn szol?

R e L R PP PR S B T

Kijel bid iz forga 16 dik. Benn Erzsike 6 16 6 dik,

€.

T _ ¢
Szél o kukuk, szol.

2. Szol a kukuk szol

Ki kapujin szol?
K.inn a bariz forgatodik,
Benn Frzsike otdzodik,
Szol a kukuk szol.
Kit adsz nékem biro uram,
Kivel menjek balba.
76d fanak drnyékjaba
Kivel beszélgessck?

3. Janos Gesémvel,

Janos oesémvel.

Szép § maga, szep gunydja.
Gylingyos dolomantja.
Szép 6 maga, szEp gunyaja.
Gylingyos delomintja.

16.176.0/0: A kis ambitusy dallamak kilon esoporiakent targjuk szunoen azt
o dallamesaladot, mebyet Szendrei Janka gy jellegzetes sgﬁvcgkcqu
alapjan — ,,Révése” dallamkérnck nevezett el .Icllcmzq(”)_jijk: a k(’)’sz’ml'l
hangok jellegeetes. kvinrdl ereszkedo sora. melycket 3 5 hangbol al]_o
motivumok rajzalnak koral. Ide kapesolhatd ¢z a (nyitrai parhuzamnal is
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rendelkezd) moldvai dallam, mely 16. szazadi megszilardult formaban

Llovabbéld kozépkori formulaanyagrol tandskodik, (MNEKGITES2)

Szioveg: Parosito.
hariz = vékony gyapjtkendd (1. hariz = hdrdszkendd). . Felénk ugy
mondjak, hogy a leany Gtdzott. akart Otozni a bariszba s akkor kinn
raztik a barizot, s 0 benn készilodatt, hogy menjen a balba, menjen
mulatsagba. S akkor teszi ezt.” {Salat Janosné Fazakas Péter Kati (64)
Leszped, AP10223d:c)

dalomant = dolmany

F 202Ab (DD) DR/1/248 old.

1. 8z6l akukuk, szol, Ki  ka-pujan szol?

-se D4 i - tén, Dem - se D4 - vi - tén.

i T_‘ P e T o e
Kijen pér forga to -dik, Benn Rézsikit  készit - getik,
R e e e

Sz6!  a kukuk, szdi, Ki ka- pujdn sz6l?

el rle—r

Dem- se Dd - vi - tén.

Dem-se Da - vi-tén,

16.176.0/0: Lasd az clobbi jegyzetet!
iMNK:IIB2)
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31.
F 212Aa (J]) (DR/1/243.0ld.)

,!) _ ..
1.Szél a kukuk, szol,

_—o‘;’—oﬂ_’(‘
N 4& . ” M
Benn a ledny §-td-z6 dik, Kinna bd -riz  forga - t6 - dik,
!""T = i
__L_; - E— 1|

Szol a kukuk, szdl.

2. Szoél a kukuk, sz6l,
Ki kapujan szol?
Kit adsz nékem kiralybiro,
Kivel Bécshe menjek?
S a zod fanak arnyékjaba
Kivel beszeélgessek?

3. Janos ocsémvel,
Janos desemvel,
Szép 6 maga, szép ghnydja.
Gyiingyos dolomantja.
Szép O maga, sz&p gunyaja,
Gyiingyds dolomantja.

4, Szol a kukuk, szol,
Ki kapujin szol?
Janos dcsém 2dd erdobe,
Fémlik a kard az ovibe.
Szol a kukuk, sz01.

16.176.0/0: Lasd a 29. dallam jegyzctét!

(MNK:IT1/52)
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]
32. Szbveg:
gviva = dio :
. F 204Ba (DD) DR/11A17 zurga = 70rgd g
; 3
33 N
.|
F 212Bc¢ (DF) (DR/11/39) .
R l_l_h._—i F — - |
Ne menj ki cse - rés-be Ne menj ki cse - rés-be. SR e e e T e, T 1
' ’ j g g Jra eyt ew - L
!‘ ii - Ly _— LS E e jri‘--.."”— 17 v
i . . o .. abod: s katona, B
\i } 2. Me't megmar e kigvo, Kit én ma’ szakasztok, Tel‘* nyarl laboda. S/urkeﬁ\ lovas : i .
1 Szerelem képjibe. Magamnak marasztom. Ti ’_,17— . ’-—J‘z_::wr_ .- 5 {i*-:{jn_. _,_.l gf;fg;jj"-{—,ﬂ
) Szerelem, szerelem, . _ —~ T ﬁk‘L- Tovas katona,
H Atkozott szerelem. 6. Mflgam’na maraszton, TEl, nydrn l’dbOdd, Sziirke  lova .
| ; Hazastarsnak hagyom.
i 3. Mér’ nem termettél vot Ne higyj e legénnek. 5 Atalmenék a Dunan.
gt Menden fa tetején, Tiizess ¢ lelkinek! Ketkerekil kotyigan,
Hid Menden fa tetején, Ccemmiavak a4 Ticrs
|‘ Gyivojag IeveliJn 7. J&l meg birja csalni XISSZ‘U‘@,‘, 0,!( 4 T.lb,?;:n'
5 sEmbemek gyermekit, ranyszoru paripan.
' 4. Hogy szakasztott lenne Csattagd gyivoval, 17.122.0/0: Moldvai dallam. (MNK:i11770)
! Il Menden szegén legény. Zurgd magyardval. Suives:
al Menden szegén legeny, L OveR! _
i l | Menden szegén lejany. 8. Keskeny pamylrka\»al, laboda = pargj -
‘ Gyakor hazugsagval, kotvige —= kétkerekil taliga (. cotiga)
i1 5. Me't én szakasztottam Keskeny pantyikaval.
: S el es szalasztottam, Gyakor hazugsagval.
. i
At 16.183.0/2: Kdzépkori curdpai réteghdl szarmazd, (francia parhuzamokkal
; rendelkezd) tipus. mely Erdélyen. Bukovinan és Moldvan kivil Nyitra
; megyvehdl is ismert. Jellegzetes ritmusa a kézépkori On. velta-képlet szotag-
' szdmndveld vallozataként értelmezhetd. Hatdsaban leginkabb azokra a Ba]-
; kanon €16 aszimmetrikus ritmustagtakra (,.Giusto syllabigue™) emlékeziet,
: melyck a kézépkor folyaman masutt is altaldanosabb hasznalatban lehet-
: lek. Veress 26, 27, (MNK:11/62)
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F 196B (DD)

1. A piinkdsti

(DR/11/22)
=
e e e
—— '-—-i I

Né . kem es kihaj-lott szeke - remnek rud - ja.

2. Nem tudom, édesem,
Jora-e, vaj rosszra,
Jora-¢, vaj rosszra,
Va] hotig banatra.

3. Kinezek az uton,
Latam edesemet,
Latidm édesemet,
O es lata engem.

4. sAkaram szolitni,
Szanam busitani,
sllyen szép ifian
Megszomoritani.

5. Az {n piros vérem.
S ate piros véred
‘Egy arokban follyon
5 egy malmot meghajtson

Pedig az a malom
Harom ko kéziil van,
S alegelsd kdve
Virdggydngyot jarja’

<A masodik kbve
-Apro penzt hullassa.
S a harmadik kdve
Szeretetet jarja!

S annak szeretetnek
Elsé vig ordja:
Zugadoz ez erdo
Sok szép énekszotol.

Tiindoklik e mezo
Sok buzavetéstiil,
Tundoklik e mezo
Sok buzavetéstil.

16.190.0/0: Moldvai dallam. Elbtagja a ,,Révész”-dallamkor (lasd a 29.
dallam jepyzetét) egyes tipusainak kezdésére emlékeztel. Veressi16, 17.

(MNK:T1171)

Szijveg: Balladatoredékekkel kevert hrai dalszéveg,

éfin = fatal

REGIES KIS AMBITUSU DALLAMOK

35.
F 205Ac (SF]) DR/II3S
1.En vig nem vagyok Szo - mo i va-gyok.

SR P e |

Galambomat nem latha tom. Jaj. jaj. megha lok.

2. Edes rozsam, meghalok,
Ha téled elmaradok.
Inkabb hat nap szaladok,
Téled el nem maradok,
Jaj, jaj, meghalok.
Inkabb hat nap szaladok.
Toled el nem maradok.
laj. jaj, meghalok.

16.193.0/6: Viltozatokban gazdag, orszagosan elterjedt parositd, il gver-
mekjatékdal. (MNK:ITI/75)

Sziveg: A tipus szinte valamennyi verse olyan jat¢kokhoz kapesolodik.
melyek régi parvalaszto jellegil tarsasjatckokra vezethetdk vissza.

36.
F 211Aa (DD)

GAELEEE e =R E R A

1. En vig nem vagyok Szo- mo - ri va-gyok.

Galambomat nem ldtha- tom,  Jaj, jaj, megha-lok.
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2. Ha meghalok, meghagyom, 3. Bcéfagyotte to,
Legyen leany e papom, Nem csiisz ¢ szanko,
Legyen leany e papom. Lovam laban nincsen patko,
Legény legyen deakom! Nem mehet rajta.

16.193.0/6: Lasd az eldbbi jegyzetet! (MNK:HI/TS)

37.
F211Ab (DD) DR/IT1/62
dron T G R s s B S S

1. En nem cttemma egyebet, csak gyandrit,  csak gyandrat,

Nem szereteken mar senkit, csak Andrast,  csak Andrast.

2. Ennem ettem ma egyebet,
csak tejfelt, csak tejtelt,
Nem szeretek én mar senkit,
csak Petert, csak Pétert.

3. Ennem ctiem ma egyehet,
csak balmost, csak balmost,
Nem szerctek en mar senkit,
csak Janost, csak Janost.

13.061.0/0: E tipus (,, 4 malomnpak nincsen kéve... ") rokonsagaba sorolhato
dallam.

Sziveg:

hdalmos = puliszkihoz hasonlo étel
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38.
F 206Ba (DD) DR/I/S]
Srefe=pr e ey Ci
1.Jaj, anydm, megha—lok Hiza- sodni  ja- ka-rok.
g -Hr.i_‘L bq_bl' i’ﬁj}‘ ;hJﬂ
] T

~f A
Ne félj fi-am, nemhalszmeg, Inkébb hiza - sod]al meg.

2. Vedd el a bird lyanyat,
Keészit neked vacsorit,
Epés. mérges géluskat.
Patkoszoges kaposztat.

3. Egyél, Ferenc, lancosadta,
«Egy nagy nyirguzs e nyakadra.
Egyél, Ferenc, lancosadta,
«Egy nagy nyirgazs e nyakadra.

17.127.0/2: A pszalmodizalo stilushoz kdzelito. mondokaszeril, kétsoros,
motivikus tancdallam. (V6. MNK:L19t - 17.115.0/0). Moldwvai tipus.

Variansa: DR/11:29, 29a. (MNK:ITL78)
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39.

simile
— e

2. FEdes uram be jo kend.
Be jé vizet hozott kend,
l:Hojzon ilyent maccor cs,
Megesokolom szaccor es.;|

3. Téged. asszony, kérdezlek.
Téged, asszony, kérdezlek,
Ezt az agyat mi lelte,

Hogy. hogy ¢l van gyétone?

4. Macska fogott egeret,
Jatszott véle cleget,
Macska fogott egeret,
Jatszott véle eleget.

5. A vén bolond azt tudja,

Hogy a féreg elhizta,
A vén bolond azt tudja,
Hogy a féreg elhuzta.

17.131.0/8: Székelvfoldi és moldvai dallamtipus. Variansa: DR/11/35.

(MNK:111:92)
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40.
F 204Aa (DD)
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DR/IL/2

rﬁ?.flf;j- e

l O-la - hul Me-rin - kam Magya ru!  Margit - kdm,

S e e

Mondd meg te azt né - kem, Mondd meg te  azt né - kem.

2. Szaz katana kozil 7.

Melliket szereted:
Napot-e, vaj Hadat,
Vaj fényes csillagot?

3. Napot is szeretem, 8.

Hédat es szeretem,
De fényes csillagot
Leginkabb szeretem.

4. Me’t e Hodnak fénye 9.

«Oreg Raduly vajda,
D¢ je Napnak fénye
Oreg Raduly asszony.

5. De je fényes csillag 10.

Oreg Raduly fia.
Olahul Merinkam,
Magyarul Margitkam.

6. Mon’ meg te jazt nékem. 1.

Akarsz-c te nékem
Favago tokém légy,
Favago tokém [égy?

390

Bizon nem akarok,
Megszakad ¢ sziivem,
Olahul Merinkdm.
Magyarul Margitkam.

S akarsz-¢ te nékem
Ha gyertyatartom légy?
Bizon nem akarok,
Megszakad a szivem,

O jes megtekere,
£z & Mermkajat,
Jivoszas vaszonval,
Meggyujtotta végit.

sTalpatul tekerte
Feje tetejéig,
Talpatul ¢gette
Fejéig égette.

Olahul Merinkam,
Magyarul Margitkam.
Anyam, édes anyam,
Megszakadt e szilvem!




REGIES KIS AMBITUSU DALLAMOK

16.206.0/0: Mind a pszalmadizidlo. mind a siratd stilushoz erds szalakkal
kapesoladd dallamtipus. (Lasd: MNEK:L13:01712). A Magyar Népdaltipusok
Katalogusa az utobbinal targyalja cgy dunantali kétott siratoval kimutathatd
rokonsdga miatt. A régies kis ambitusa dalok kéréhez a ritmus altal 6sszeto-
gott kétsoros, periodizalo nagy formu kapesolhatja (lasd: MNKCITI T07-108:
Veress/6) (MNK:]1/13)

Szoveg: Negvarfen anvads (Vargvas B/28. tipus).

JIOszas — viszos

4}1.

F 204Bb (D) DR/LEL3I

IR TE

1. Sz816 kozott  szé - pen fel-nbitt

s,

Met ¢ harmat sa  szentgyOrgydt le-ii - i
2. Mert a szentgyorgy késén fog ott cikaznyi,

Meg a fodbdl mos” fog ott sorogoln.
3. Sdrig virag, ha lesrakasaanalak,
Mit mondandl, ha jelhirvasztanalak?
4. Mit mondanék. nem mondanék egyebet,
Sohase lasd meg az eget s a foldet!
TETO7.170: (VG MNKCTTE 162)
Sziveg:

STemEYOoFgy = virdgniév
Sarig = sarga
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42.
F 202Ba (SFJ)

Lo S ERg S e L

1. Zild erddbe,  sik mezdbe

il T A — I L
Hiva jéngem u-ti - tdrs- nak, el is menyek madr.

2. Jaj. be beteg én galambom, taldn meg is hal.
Jyj. be beteg én galumbom, talan meg (s hal.

3. Jaj, ha meghal, jaj, ha meghal, haljak meg ¢n es.
Ne maradjak ilyen arvin nala nélkil es.

4. Jaj. ha meghal. jaj. ha meghal. haljak meg én es.
Ne maradjak 1I_an arvan nala nelkil es.

5. Adsza babam jobb kezedet, sétaljunk egyet,
Menjiink b¢é a gytimélesdsbe. szakajszunk meggyet!

b,

6. Ugyan jol megigveld magad milyent szakasztasz,
Nehogy agy jar). mind én jartam, kedves galambom!

7. Magos marton semn jarhatok félelem nélkl,
Edes esokot sem adhatok szerelem nélkil.

8. Magos marton sem jarhatok felelem nelkiil.
Edes csokot sem adhatok szerelem nélkul.

13.05L.0/1: Erdélybol, Moldvabol ¢s Bukovinabal gyiyan dallam. amely
a 17, szizadi dalgyijtemények tantsdga alupjan valamikor dltalanesan
ismert lehetett (Lasd: Vietorisz-kédex. 1680 haril). A zenei stilus azonban
régebbi tipus kései teljegyzésére vall, Szotagszamvariansa: Veress/104

(MINKCITETTOY
Szdves:

mert = mugasabb tekveésa. meredek hely: meredek vizpart

401
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43.
F 202Ac (DD) DR/I1L/54

(e e a R e =

I.Fn kimenék kiis kertembe

' H&'  le- jiit-te ’z8-szi harmat  vi - rdgom szi - nyét.

2. Ritta sétal kiis gbrice sarga labdval,
Sarpa 1aba, zéd ¢ szarya, jaj, be gydngydn jarja.

(sl

Megszalita Kiis gorice: ha’ fillyemtilye,
Fillyemiilye "-én szeretdm, olyan szerelmes.

4. Gyer bé, gyer bé, jédes rozsam, légy aranyalmam,
Nem menek én ¢des szitvem, mer’ meguataltal.

5. Ugyan megnézd, édes rozsam, kit valasztottal,
Tiszia viznek szinye /alol mérget ne igyal!

13.051.0/1: Lasd az ciobbi jegyzetet! Veress/ 103, (MNKCLI1/110)
Szoveg:

Fifte = rajta
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44,

F 197Bb (DD)

4 b I'.ll‘ -
r:.’ooo"‘.‘.[ !

1. Fonjunk, fon_]unk bendé rezziink, bijjunk a 14 did  ba,

&')4 : L . L Y e et : 1'
VL o e L : ; :
D T4 a ® e o s s " — .

—

¥ Sa 14 di ban két sing szoknya, vigyilk korcsomd  ra!

2. sA korcsoman két katona. igyunk verset véllik!
»A korcsoman két katona, igyunk verset véllik!

3. Ugy sipolnak. tgy dobolnak kiraly odvoraba,
Nem es kiraly odvoraba, fénves pilotaba.
4. Nem es fényes pilotaba, tyakszaros pajtaba.
Nem es fényes pilotaba, tytkszaros pajtaba.
13.051.0/2: Moldvai tincdallam, a 41,42, dallamok altipusa. (MNK:111/110)
Sziveg:

benderez = hengerikazik, szaladozik
odvor = udvar
pilota = palota
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i REGIES KIS AMBITUSD DALLAMOK ~__ REGIESKISAMBITUSUDALLAMOR
| _ L kit — .
45, 46.
F 203Ac (SFJ) Vé.: DRII28 (F 236Ba) F 198Bb (SF)) DR/I62
¥} e A
= e e e S L O — N J’ﬁ = —
- 3 “ . L 1 ] 1 ! el . ! —1 % { p— | —|— —r—\-——élﬁi r— jﬁ j— -
Cserreg - berreg a legyecske, férihez akar men - ni, csere . fa

- P S———

i Komdm,priicsok a su-tu - ba, meg a-kar-ja kér- ni. Hol ha - Toak az scca - ka, écca } ka?
[ e iy oy S e e it S e

Hiza - sodik a kemence, belé - bitt a kir - 5, Teritsd le a le pe - dot, le - pe - dot,
ébg e e O r—fr——[J S e %ﬁﬁi—_fﬁ__é\ e r—“iljl e |

Hiza - sodik a kemence,  belé - bitt a kiir - td, Tégy egy pamdt,  vaj ketidt, vaj ket - tot!

. T o) - T .
S S 2. Arjdtok fel keresztem fajdra,
Jar -Ja, ré-ce re —jé hidny - ja, Tt fekszik egy szerenesétleny drva.

Kinek nincsen sem apja, sem anyja.
: - 2 J'**'L ll Sem epy igaz atyafija. -fija.
Az én kicsi sdnta kecskern felkor -re Jjar - ja. L A .
nkies i J J 3. Horgitai zod erdé. z6d erdo,
i Abba vagyon csipkebokor vesszo,
il 13.0‘5_7.01’4: Hosszu sorokbot allo kanasztanc-(_jallam_. mc’lynck cla‘ll)a1m'noz-_ Atra rea szallott bas gerlice,
| zasa jellegzetesen hangszeres credetre utal. Kis ambitusti csoportjat képezi Arra e szallott bis gerlice
annak a tagabb curopai dallamkérmek. mely mogou cpy nagy — kdzépkori A ; ‘
‘ g P Y 2 £Y hagy p
¥ credetli  viginsdal-esalad sejthetd. ; TR adlia
! : 4. K““’?F kozot_t uticédulaja, B
L | (MNK:HITTTS) A szajaval mind azt magyardajsza,

A szajaval mind azt magyarajsza.

Sziveg: Tiicvakfukodealom tiredék (vo.: Vargyas B4 tipus). ! _ : ;
Tte fekszik egy szerencsétleny arva,

st = o kemenee sarka, szoglete.
kekis = kakas 00.014.0/0; Tipusha nem sorolt dallam.

Szoveg:

cserefa = cserfa
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47,
F211A¢ (DD) DR/IL/44
1. Sz6r szokon a szemem be, le ve ronda lin da,
A > e B

- ~ _ —_—— _
Hi" e szérvel mit 3 karsz, le ve  ronda lin da.

o

Szitat kossek beléle. leverondalinda,

Ha’ szitaval mit akarsz, leverondalinda,

3. Lisztet szitaljak vele, leverondalinda,
Ha’ e hsztvel mit akarsz, leverondalinga.

4. Malét 6220k beldle, leverondalinda,

Malér fdzzck beldle, leverondalinda.

13.069.1/0: A kanasztanc ritmust kétsoros, nagyierces dallam ahhos
a tekintélyes méretii csoporthoz tartozik, melynek cgy valtozata mir Kajoni
Janos 17, szizadi kodexéhen is megtalathato Apor Lizar tancy™ febraual.

(VS MNK: (1171 260)
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48.

F 199Ba (SF]) {DR/11:38)

Ej, haj, nem es sziinyo - dom,

12

Jartak-¢ itt farkasok,
Jartak-¢ itt farkasok?
Ej-haj. nem es angyalok,
I:3~haj. nem es angyalok!

Ej-haj. nem es az esztenat.
Ej-haj, nem es az esztenat!

5. Kwittek-e serdéhe,
Kivittek-¢ erddbe?
Fj-hay, nem es a misére.
I:j-haj. nem cs a migére!

3. Ugattdk-e a kutyak,
Ugattak-e ja kutyak?
Ej-hay, nem es kacagtak,

S b ‘ 6. Folyt-c nekia vére.
I:)-haj, nem cs kacagtak! ~

Folyt-¢ neki ju vere?
Ej-haj. nem ¢y a teje.
Ej-ha). nem es a teje!

4. Vittek e jel barankat.
Vittek ¢ jel barankat?

I7.044.040; Szétdgazo valtozutokban ¢o dallam, ljd\'m'hcf}-i’mcg_yéhcn.
Bukovindban kisambitusi, Csikban és Moldvibuan bésiict alakjdban ismert,
{(MNKAILT53)

Szdveg: Parbeszédes. Un. Ratsel-Lied™ (— rejtvénydal) miifaj,

esciene = juhakol! (e sifinay
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49,

Nappa - li  fény

(]

L

Minden dllat megy nyugodalomra,
Az Istentél kirendelt dlomra,

De j&n uram. Ngy menyek agyamba,
Mintha mennck gydszos koporsomba.

Middn dgynak adom a testemet,
Deszka kézé zarhatom chemet,
Hosszas dlont érheti szemeniet,
A kakass70 hozhatja végemet,

Vessunk szamot hat. édes Istencm,
Hogy lelkemet ne kelljen féltenem,
Hogy Iehessen batrabban szollanon,
Midon meg kell clétted allanom.

Szinyed eléte mindennap clesck,

De te lettél Atyadnal kezesem,

De megbocsass, mer’ szivembiil szanom,
Konyvek miatt szemembe nincs alom.

40%
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6. Az dgyamba zokogval koliczen.

Vankosomat konyvemvel dntezem.

Hua megtartatsz honapi napodra,

Nem forditom az(t megbantasodra.
10.046.0/0: A késé kizéphori eredetin Angyaloknak nagysiagos asszonya”
Muria-ének erdélyt valtozata (Udvarhelyv. Csik, Bukovina os Maoldva),
(MNK:I11/159)
Szitveg: Virrasztoban ¢nekelt esti énck,

kenayyvek = kimnyek

50.

F 200A (SF)) DRAI/TES

§ ST

1.En fel-ke-lék

Jjo - regvel, haj - nal - ba.

En fel- ke-[ék

3

Kimosddédam minden biineimbé),
Kimosdodam minden biineimbél.

3. Megkenddjzém arany kenddeskémvel.
Megkenddjzém aranv kendéeskémvel.

4. Kimenck én ajtom clejébe.
Kimenék én ajtom elejébe.

5. Feltekinték nagy magos menny-épbe,
Feltekinték nagy magos menny-égbe.
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6. Nyitva latam menny-orszdg kapujat,
Nyitva latam menny-orszig kapujat.

7. Azon beliil menny-orszag ajtajat.

Azon beliil menny-orszag ajtajat.

8. Azon belill cgy teritett asztall,
Azon belill egy teritett asztall.

9. Azon vala ¢ rengd boesiicske,
Azon vala e rengd bocsiieske.
1} Abba vala Urunk Jézus Krisztus,
Abba vala Urunk Jézus Krisztus.
11, U1 vala mellette anyank Sziiz Maria,
Ul vala mellette anyank Sziiz Maria.
12, A labaval rengetgeti vala,
A labaval rengetgeti vala.
13, A szijaval fidogalja vala.
A szajaval fudogalja vala.
14, Aludjal ¢l Istennck biaranyja,
Aludjal el Istennek baranyja.
IS, Szeretetbiil jottél erre ja vildgra,
Szeretetbill jouél erreja vilagra.
10.046.1/0: Frdcly, Bukos ina, Moldsa tertiforén ismert dallum.
(MNEK:TTTT60)

Szoveg: Kardesonyi kanta. A 4+6 s70tagos sorfaj nyugat-curépai ¢ balkani
Kapesolatokra egyarant utalhar,

megkenddzém = megtdriilkdztem
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51
F 206Bb (DD) DRA11/12
fe - 16 - be

Kender pdca, te -a-r6-zsa, pa ma- ri ma,

e e e

Kender pica, te -a -r6-zsa, pa ma - ri ma,

2. Elaztattam kenderemet felébe,
Kender paca. tearozsa, pd mari ma.
Béaztattam kenderemet felébe,
Kender pica. teardzsa. pd mari ma.

3. Kivettettem kenderemet felébe,
Kender pica. carozsa, pd marl mi,
Letortettem kenderemet felébe,
Kender paca, teardzsa, pa mart md.

4. Megfontattam kenderemet felcbe.
Kender paca. teardzsa, pa mari ma
Megszotettem kenderemet felebe.
Kender paca, teardzsa, pa mart mi.

5. Megvarrtattam ¢ vasznamat felébe,
Kender paca, teardzsa, pd mart ma.

411




——»—

VLV\JSERU Klsg&ﬂn@s(' DALLAMKOROK

10.059.0/0; Sz {
0: Azzal a 18-19. szazad forduldjatol kezdve népszerl dallam

0JSZERC KIS AMBITUSL 1 DALLAMKOROK

tipussal hozhatd kapes
olatha, : L

maédon tortént terjcs;és ut:ii}éﬁz;flé};na mla;4ncp1 gyakorlatban (sokféle 53.
miiszoveggel ismert. (MNK:IV;’IO(—;) an az 1849-¢s aradi vértanakrol szolé ,
Szives: A kend F 201Aa (DD) DRA11/49
Sziveg: A kender feldolgozasanak fazisait i

, 4 S 5 A azisalt 1smerteti, o ATe 5 - _—
hasonlé hangzasa roman refréncket utanoz. A refrén (pd mari md) s o, 2 el e T e . 2 " 0 (o o 4 |

52,

e #*

—
——

1. Al tal mentem a Dunin,

F I ‘...'.'o."

Kétke rekii kotyi gdn.

A "’ .
% e e lele . |

S

F£ 206Bc (DD) — Cevelibe hij,  levelibe hd j, Fejér fuszuj ka vi rdg.
s * ° - Je . L
D e 5. .
l'J M__—'t i ' I A I Hatul vittem a rozsam, 6. Egy szep legen, pataki,
-Mit tetszik az u rak nak Fé] fertdly bor nyéeik nak Aranszori paripan. Nem es kell somoskai.
(f, ., . T . e o Ak Levelibe haj. levelibe haj. Levelibe haj. levelibe haj,
dCsfil s P : iv ° 2 . . Fejér faszulykavirag. Fejér faszulykavirag.
a rim. hop, hop, hop, Csil 14 dm, hop. h ’ ) _ .
» hop, hop, hop. Tal e vizen egy malom, 7. A pataki legények
2 Nvécan ii ’ LOtt kaszal ez angyalom, Jo palinkas edények.
<. Sy’ can Ulnek egy lora, 3. Azt sem birjak kifi . Levelibe haj. levelibe haj. Levelibe hay, levelibe haj.
ugy mennck ez Ujborra . Jak kihzetnt. Feiér faszulykavirs : Feier faszulykavirs
Csill rim hop-hop N d, S az ablakon szokdssnek ki ejér faszulykavirag. ejér faszulykavirag.
S -nop-hop, Csill 11 ) ) _ ,
Csill rim hop-hop-hop. C:::: rim hop-hop-hop, Menten szalan kettd-harom. 8. Somoskai legények
i sill rim hop-hop-hop. S imma- nyaron ki lesz parom. Satorbeli ciganyok.
A45.0/2: gy Erdélybdl s az AlGLdra| i Levelibe haj. levelibe hd] Levelibe haj. levelibe hdj
o > 3 | Sldrol ismert daliam dnallos o evelibe haj, levelibe hay. \ aj. leve j.
fele. smert daltam Sndllésult masodik Fejér faszulykavirag. Fejér faszulykavirag.
(MNK:TV/292) o
Talan talal valaki, 9 S aklézsei legények

17.150.0/3: Roman valto
Egvetemes Gviiftemeényé
nesti din Bihor (Bucuresti

«F szep legeny. patak.
Levelibe haj, levelibe haj,
Fejér faszulykavirag.

zatokkal vethetd 0552
hen [az A1335 tipust a Céntece Poporale Romd-
1913, 198, szami dallamahoz utalval ezt ifa:

Ker'be felnétt viragok.
Levelibe haj, Yevelibe haj,
Fejer faszulykavirag.

e. Bartok a Magvar Neépdalok

,.Olah mudallam™. (MNEK:IV95)

Szoveg:

kotviga = kékerek taliga (1. cotiga)
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54.

1 1= : |
A - nyém liny - ja, ho] vol-tdl az es - te?
_ i ~
P T S ,
i d— —
2 T — 1_% | I Yu ll 1
En a-nysm, én a- nydm, vi - 1d - gos ker’ be!

En a-nyim, én a- nydm, vi - 1d - gos ker’ bel

_T~.)

Anyam lanyja. hat ot mit ¢sindltal,
Anydm lanyja. hat o1t mit csinaltal?
Anyam, anvam, ¢des anydm, virdgot szedtem,
Anyam, anydm, édes anyam, virdgot szedtem,

3. Anyam lanyja, hat azt kinek szedred.,
Anyam lanyja. har azt kinek szedied?
Anyam, anyam, ¢dex anydm, szép szeretomnek,
Anyam, anydm, édes anyam, szép szeretdmnck.

HLOT6.1/0: {VE.: MNK: VR0
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55.

F 212Bb (JT) DR/111/48

p=r—r=ae Lo = B

1. Egy - szer  j&r - lam Gyu - ra

@z%: ==t 43«;_7;‘

Két - szer Ma-gyar - or

Ej, haj, fii-ge - fa-le - vél,
g@;—‘i—.ﬁ—} e
Nem zdrig, ha nem faj - ja ja szél.

2. I én hallék magyar szot.
Nyisd meg rozsam az ajtot!
Ej-haj. gondor e babam,
Szeretsz-e 1¢ éngem igazan?
Ej-haj, gonddr ¢ babam,
Szerctsz-e te éngem igazan?

18.641.0/2; Evy a 1% szazadban mar foljegyzett dallamtipus giusio rokona.

ritmusvalto refrénnel. (IMNKCAIVS LY
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56.
F 209Bb (SF])

Ud - voz - légy, tet -  jes ma - laszt - tal!

2. Te vagy fejér liliomszal,
Csipke kozt, ki viragzottal,
Szents¢gedvel illatoztal.

18.345.1/0: 17-18. szazadi énekeskényvekben is megtalalhatd ének ‘ai
valtozata. RMDT/IT/331. ¢ oo enck moldal

Szoveg: Adventi hajnali Méria-ének.

416
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57.

F 205Ba (SFJ)

PE— e NE Pl =SS

1. Ej, csillag,csillag, de szép haj -na - ki csil - lag,
Pt O e
Azt gon - dol - tam, so-ha fol se vitr - jad,

ettt

—1

Fol koll kel - ni sok szogén le- génynek,

— o T
Ej, kato- ndnak kell men - ni sze - génynek.

2. Ej, biro. bird. de nagy lészpedi biro,
Vegye ki ja két szemedet hollo!
Mé’t irtad bé nevem katananak,
Ej, mikor még a lydnyok sem sajnalnak.
Mé’t irtad bé nevem katananak,
Ej, mikor még a lydnyok sem sajnalnak.

11/d67/a2: A dallam moldvai jelenlétét korabbi, helyszini gyijtések is bizo-
nyitjak.
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DALLAMKERESOK
Stilusok szerinti kereso

Pszalmodizalo (pentaton recitativ) stilus

1. 197Ba Jer bé nalunk. jer bé 351
2. 197Aa Tul ¢ vizen Totorszagon 352
3. 1994 Anyam. éldes anyam 38
4. 194 Szegény Szabo Erzsi 355
5. 2018 Edesanydm gyengén novelt engemet 357
6. 1958 Kadar Kata ¢des rozsam 358
7. 212Ab A kert fenekébe. egy korteta alatt 36l
8 211Ba Ugy faj az én arva szivem 362
6. 211Bb Erdd. erdd, mit vetettiem 363
10. 212Ac Felsitott a nap sugdrja 364
1. 212Ad Ne legyen szerencsém soha 365
12, 214Bb Kicsi madar, hogy tudsz ¢Ini 366

Tetraton dallamok

13. 196A Elment a madarka 367
14, 198A.Ba [stenem. [stenem 36¥

Diatonikus sirato stilus:

15. 201Ab sAhol én clmenek 371
Ih. 201BRa Ladjaim. lodjaim 372
17. 210A O aldott Sziizanya 373
%, 210Ba .0 jaldott Sziizanya 374
19, 197Bc Az én rozsam szemdldoke 375
20, 199Bb -Egész talur dsszejartam 376
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Pentaton ereszkedo—kvintvalto stilus

21, 195A Kaszalomban van egy nyarfa
22, 205Aa Kicsi lovam térgyig megyen
23. 197Ab Erik a 52016

24. 202Bb Erik a 52616

25, 210Bb En nemzetem, zsidé népem

Pentaton ereszkedé—pasztor réteg

26. 213Aa Fejér Laszlo lovat lopott

Dhir ereszkedé rétegek

27. 203Aa Ne sirj rozsam

Régies kis ambitusu dallamok

28, 200B Hegyen s t6d6n jarogatok
29, 202Aa Szdl a kukuk szol

30. 202Ab Szo! a kukuk, szol
31, 212Aa Szol a kukuk, szo!
32. 204Ba Menyecske, menyecske
33, 212Be¢ Téli, nyari laboda

34, 196B A plinkdsti rozsa

35. 205Ac [in vig nem vagyok

36. 211Aa En vig nem vagyok

37. 211Ab £n nem ettem ma egyebet...
38. 206Ba Jaj anyam, meghalok

39. 203Ab Mig uram a katra jart

40. 204Aa Olahul Merinkam

41. 204Bb Sz016 kozott szépen felnout
42. 202Ba Zold erddbe, sik mezobe
43. 202Ac En kimenék kiis kertembe
44, 197Bb Fonjunk, fonjunk, bendérczziink
45. 203Ac Cserreg-berreg a legyecske
46. 198Bb Kiszaradt a cserefa
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377
37%
379
380
381

382

385

386
389
390
391
392
393
364
395
395
396
397
398
399
400
401
402
403
404
405

STILUSOK SZERINTI KERF.S() .

47. 211Ac Szér szokott a szemembe

4%, 199Ba Aluszol-¢ te juhdsz

49, 209Aa A fénves nap unman

50, 200A En felkelek jo regvel hajnalba

{ljszerii kis ambitusi dallamkordk

51. 206Bb Elvetettem kenderemet
52, 206Bc Mi tetszik az uraknak

53. 201Aa Altalmentem a Dunan
54, 203Bb Anyam lanyja hol volta} az este
55, 212Bb Egyszer jartam Gyulara

Emelkedd dallamszerkezetid rétegek

56. 209Bb O fényességes szép hajnal
Uj stilus
57. 205Ba Ej. csillag, csillag, de szep...

406
407
408
409

411
412
413
414
415

416

417
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Lemezszamok szerinti keresé

Lemezszam Dallam  Szivegkezdet

194 4 Szegény Szabo Erzsi 355
195A 21. Kaszalémban van egy nyérfa 377
195B 6. Kddar Kata édes rozsam 358
196A i3. Elment a madarka 367
1968 34 A punkdst rozsa 364
197Aa 2. Tul e vizen Totorszagon 352
197Ab 23, Erik a sz816 379
197Ba L. Jer bé nalunk. jer bé 351
197Bb 44, Fonjunk, fonjunk, bendérezziink 403
197Bc 19. sAZ en rdzsam szemdlddke 375
198A,Ba 14, Istenem, Istenem 36%
198Bb 46. Kiszaradt a cserefa 403
199A 3. Anyam, ¢ldes anyam 354
199Ba 48. Aluszol-e te juhasz 4047
199Bb 20. :Egész falut dsszejartam 376
200A 50. En felkelék jo regvel hajnalba 409
2008 28. Hegyen s f6don jarogatok IRG
201Aa 53 Altalmentem a Dunan 413
201Ab 15. sAhol én clmenek 371
2018 5. Edesanyém gyengeén ndvelt engemet 337
201Ba 16. Luadjaim, ladjaim 372
202Aa 29 Sz461 a kukuk szol 391
202Ah 30 Sz6l a kukuk, szol 390
202Ac 43, En kimenék kiis kertembe 402
202Ba 42. Z6ld erddbe, sik mezdbe 401
22Bb 24, Erik a 52816 380
203Aa 27 Ne sir) rdzsam 385
203Ab 39. Mig uram a kutra jart 398
203Ac 45, Cserreg-berreg a legyecske 404

204A

204Ba
204Bb
205Aa
205Ac
205Ba
205Bb
206Ba
206Bb
206Bc¢
209A

209Bb
210A

210Ba
210Bb
211Aa
211ADb

211Ac.

211Ba
211Bb
212Aa
212Ab
212Ac
212Ad
212Bb
212Bc
213Aa
214Bb

40.

32
41.
22
35
57.
54.
38,
St
52
49,
56.
17.
1%.
25.
36,
37
47.

10.
11.
35,
33.
26.

A

<.

31

Olahul Merinkam
Menvecske, menyceske
Szbl0 kozétt szépen felnott
Kicsi lovam térgyig megyen
En vig nem vagyok

Ej, csillag, csillag, de szép ...
Anyam lanya hol volial az este
Jaj anyam, meghalok
Elvetettem kenderemet

Mi tetszik az uraknak

A fényes nap immar

O fényességes szép hajnal

O aldott Srlizanya

O aldott Sziizanya

En nemzetem, zsidod népem
En vig nem vagyok

En nem ettem ma egyebet, csak. ..

Szor szE8kott a szemembe
Ugy faj az én arva szivem
Erdd, erdd, mit vétettem
Szol a kukuk, szol

A kent fenekébe cgy kortefa alatt
Felsiitott a nap sugara

Ne legyen szerencsém soha
Egyszer jartam Gyulara
Téli, nyiri laboda

Fejér Laszlo lovat lopott
Kicsi madar, hogy tudsz élni
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Sziévegkezdetek szerinti keresd Kadir Kata édes rozsam 6. 198 377
Kaszalomban van egy nyarfa 21, 195A .
Kicsi lovam térgyig megyen 22. 205A4 378
Kicsi madar, hogy tudsz élni 12. 214Bb 36(_’
; Kiszaradt a csereta 46. 198Bb 402
1 Szaivegkezdet Dallam Lemezszani Lidjaim, ladjaim 16. 201Ba :;;
A fényes nap imman clnyugodott 49, 209Aa 408 Menyceske.menyecske 3%' .’égi}éa 415
A kert tenekébe, egy Kartefa alatt 7. 212Ab 361 Mi tetszik az ‘”'"’k'_‘,ak 32 203 Atv 198
| A piinkdsti rozsa 34, 196B 394 Mig uram a katra jart 39. 71‘;‘/_.1 g 365
' Alralmentem a Dunén 53. 201 Aa 413 Ne legyen szerencsém soha . ;Ug Ag 185
| Aluszol-c te juhisz 4K, 199Ba 407 Ne sir] rc’)zs‘z:ml 2;- ;l_()'A& ,’7'3
| Anyam, éldes anyam 3. [99A 354 Q dldott S?ll?:il[‘lyﬂ 18‘ ’_’l()‘B’l ‘374
Anyam lanya hol voltal az este 54. 205Bb 414 O jaldot Szuzanya . : ;O‘)B;:) 416
| Cscrreg-berreg a legyecske 45, 203Ac¢ 404 O fé”YESSéSeS szep hajnal ,56' ;[)4 Aq 399
- Edesanyam gyengén nivell engemet 3. 2018 357 Olakul Merinkam 40. 50[‘/\"0 _37'1
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Elment a madarka 13. 196A 367 Szegeny Szabo Erzst "o 207 A 139
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En vig nem vagyok 35, 205Ac 395 Szér sz0kott a szemembe ' 217 Be 393
En vig nem vagyok 36 21l Aa 395 Téli-nyari laboda 32 ?Q;A’l 357
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Erik a s7616 23, 197Ab 379 Ugy fij az én drva szivem > 3078 401
Erik a sz616 24 202Bb 380 Z6d erddbe, sik mezdbe 42. ~H-bd
Fejer Laszlo lovat lopott 26, 213Aa 382
Felsutdtt a nap sugarja 10. 212A¢ 364
Fonjunk. fonjunk, bendérezziink 44. 197Bb 403
Hegyen s fdddn jarogatok 2K, 2008 386
Istenem, Istenem 4. [98A . Ba 308
Jaj anyam. meghalok 38. 206Ba 397
Jer bé nalunk. jer bé 1. 197Ba 351
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SZOTAR!'

Ambitus: (latinu}) hangterjedelem, tehat cgy adott dallam vagy dallamsza-
kasz legmelyebb ¢s legmagasabb hangjanak tavolsaga.

Analogia: (pbripdl)y hasonlosag: hasonlosigon alapulo cpyozés.

Autentikus: (gdrogiil=hiteles) a népdalelemzéseknél hasznalatos ¢riclemben
alyan hangsorokat jelél, melyekben o dallamzare hang a legmélyvebhb.

Diatopika: (gérigil) a szekundok cgyenrangiisagdn alapulo hangrendszer:
Jjellegzetes hangzast ad mar négysoros (Jetrachord™) keretben is; a régl
eurdpai zenc tébbnyire kvint vagy szext ambitusban haszodlla (. penta-
chord™, .hexachord™ dallamok): az oktavkeretct teljesen kitdltve hétfo-
kuasagot™ credinényez, mely a régi zene modilis skalaiban dbrazolhato.
s végiil a 17-19. szdzadi dur-malt hangnemrendszechez vezetett

Epikus: (pdrog-latiny elbeszeld jellegi.

Giusto: (olaszul) ,.pontosan™

Gregoridanum: a romat cgyhiaznak a késo antik kultira keretei kézt kiala-
kult, s a 15, szazadig tovabbfejléds egyszdlamu kultikus zendje, melvet
a hagyomany Nagy Szent Gergely papa (7. szazad eleje) nevéhes kap-
csol.

Hangkozok: ket hangnak a hétfokd rendszerben (v. diatonia) mérnt tivol-
sdga: prim = | hang tavolsag. szekind (20, rere (3), kveart (43, Avine (3).
szext (0), szeprim (7). vktav (8), melyet az elsd hang azonos értelmi
athelyezésének hallunk.

Invokdcio: (latinul) megszalitds, [ehivis: kérd. esederzu, felszalid tartalmd
felkidltds széloénekes altal cléadott cpvszerll recitative motivummal,
melyhez (&bbnyire a kizosség refrénje kapesolodik.

A magyardzd jepysek as alabbr forrdsak folhasendlasayal késcalt Banck Bela:
A magvar népdal (Bp. 1924y, Bakos Ferene: ldegen scuvak s kifejesések szotdra.
Dobszay Laszlo: Magyar zenetorténcr (Bp. 1984 o Magvar nepdaliopesnk Aaia-
{ogusa (Bp. 1988), Brockhaus Riemann: Zenei lexikon (Bp. 1984)
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NEPZENEI OLVASOKONYV

Joculator: (latinul) a régi magyar epikus ¢nekimendok cgvik clnevezése
a 12-13. szézadban. A fopalom érlelmezése 13. szdzadra mar
a konnyebb mulattatas irdnydba tolodott el.

Kadencia: (latinul) zarlat: a népzenci clemzéseknek Bartok és Kodaly 6ta
fontos merbeszkdze: a szamsor egves tagjal az egyes dallamsoroknak
a dal carohungjitol mért tdvolsagat mutajak (arab sziamokkal, il ha
czeket oktivval mélyebbre helvezzitk: romai szamokkal), Az utolso sort
altalaban nem jeloljiik (= 1). tehdt a kadenciaképlet tagjainak szamandl
a sorok szima cggyel nagyobb. Ha azonban a dal nem valddi alapjan
zaruina. akkor kitessziik az utolsd sor mutatdszamat is, alahvizassal
megjelilve,

Kryptadidk: (gorogil) A nyomdafestéket nem tird szévegek clegans elne-
verese,

Kvintvaltas: szorosabb értelemben: egy dallamsomak (esctleg kisebh sza-
kasznak) kvinttel tejjebb vald pontos vagy Icnyegeben azonos megis-
métlése. A szabalvos™ kvimvalte dallamokban a 3 4. sor az 1-2.
sormak kvintvalasza. Tagabb értelemben a kvinstel feljebb helyezett
ismetlést is hiviak kvintvilasznak.

Litania. litanidzo éneklés: (g6rog-latin) mifaj. mety valtozd szdvegl, sz0-
lista dtal megszolaltatott invokaciabal ¢s a kézdssér altal hozzikap-
csolt. allando refrén-kidltasbal all.

Liturgia: (gdrog-latin kilejezés) a klasszikus gdrog kulturiban a nép érde-
keben vegzett nvilvanos tevékenység, a girdy biblidban a papi kultusz.
A keresztény Keleten cgyszeriien a mise, A nyugati egyharzban a 16.
szazad ota haszndlt fogalom, kezdetben szintén kizdrélag mise jelentés-
scl. majd (a hivatalos egyhdzi nyclvben a 19, szazadtol) hivatalesan
clrendelt istentiszteletek Gsszessége.

Meodalis harmonizalds: a reneszansz 16bbszdlamn énekes (vokalis polifén)
zendjénck harmonizalasi rendszere. melyet a késabbi barokk és roman-
tikus korszak szokasaitol eltérd elvek szabalvoznak®

Modilis hangsorok: az oktiv kiilonféle felosztisaira ¢piilé hangsorok.

Muodus: tlatinul) mérick. ¢ldiras, szabaly, mod. Boethiusnal a gérég zence-
clmélet hangnemei: a kora kézépkor 6ta (iropus mellett) a tonusok.
Kesdbb a hangsorok clnevesése. A mai magvar szohasznilatban

. Palestring milvészewebd! tesziint - harmonizilisi trvénysseriiscéeeket Bardos
Lajos: A4 moddddis harmoniak (Bp. 1961) ¢, kényvébol ismerhetjiik meg részletesen.

SZOTAR

a tonusoknak wvilagt dallamok (clsésorban a népdal) clemzéscben
alkalmazott megfeleldje.

Motivam: (latinul) rdvid. viszonylag zart zenel gondolat, mety a dallam-
hangoknak az egyes stijusokra jellemzé kapesolmait is magdba zana,

Parlando: iolaszul=clbeszélve) a beszéd. a szoveg ritmusat figyelembe
vevo énekes eldadasmod.

Parlando rubato: (clbeszélve, szabadon) a szdveghez alkalmazkodo c¢lo-
adasinod. tanc- vagy cgych ritmikai megkdtotsey nelkil.

Plagilis: (gérdgli=szarmaztatott) a népdalelemzéseknél hasznalatos érie-
lemben olyan dallamokat jelent. melycknek fegudabb cgyik zirlata ugz
alaphang ald nydhik.

Pszalmodizald: (gorde-latn) lasd zsoltar, zsoltarozas.

Recitideio, recitalas: énckbeszCd. melynek rimusa. tagelasa, motivumai
a szoveg eléadasdnak rendelédnek ala.

Rubato: (olaszul} ,.clopva™, rugalmasan.

Stilus: {gdrog—latin) a népzenén beliil cgy adott térténeti-néprajzi konstella-
ciObdl szarmazd dallamtermiés ¢s dallamizlés, amely tobbé-kevesbé
vilagos zenci- €s nem feltetleniil zenci - jegvek alapjan clkiiionitheté.

Szekvencia: (latinul) rovid dallam, motivam megismétlése magasabb vapy
meélyebb fokon.

Tempo giusto: (olaszul=feszes tempoban) tinchos, mozgiashoz kOt (feszes)
ritimus.

Tipus: {gdrogil) az egymishoz valamenny: fontos vonasban hasonlo. de
jellemezd vandnskarrel megjeleno dallamoknak az a malelymunkat
szolgdld csoportja, melvet a kutatds hozott 1étre az anyag mélyebb meg-
isinerése céljabol. A tipus togalmat kettds ¢rtelemben haszniljuk: cgy-
részt a csoportha tartozd dallamok dsscesseget értjiik alatta, masrészt a
dallamadatok zenei absctrakcidjar (mintegy idealképét) nevezzik igy.
A tipus tdbbé-kevisbé (nallo altipusokra oszothal, a tipusok rokonsag-
ban allhatnak egymassal. A tipusok belso kohgzioja sem egvenlo foka.

Tonus: (gordg -latin) 1. a kdzépkori zenecimetetben az ataphang ¢s as
ambitus altal meghatarozott hangnem. A kdzépkor 8 tonust ismer.
2. Olyan elvont dallamképler, melyre kidontele recitativ matajok szove-
geil lebet alkalmaeni, pl. olvasmanytonus, zsoltarionus sth. 3, Ehher
hasonld jelentési a kdzépkori énckmondok altal hasznalt [ Ton™ a legis-
mertebb szoveggel felzett hagyomanves datlamok, melyek varidlva mas
szovegekre 1s atvihetdk,
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Tropus: (gordgil) a nyugati liturgiaban — a 9. szazadtol dokumentaltan -
adottmediznwtibus énekek wiolagos soitlabikies szdvepezését, majd azok
uttlagos zenei bovitéset és a wopizald szdvegek tjrakomponaldsat
Jelentetre. B toldalékok terjedelme az Wk folyaman egyre note, egy
vagy tibb strofas. metrikusan. vagy ritmikusan formalt szévegekke ala-
kultak.

Vagans: (latinul) ,vagans™ = vandor. A 12-13.sz.-ban a vandordidkok és
klerikusok elnevesése. A viagans dalok vidam bordalok, szerelmi éne-
kek, vitakoltemények. szatirak, kdzéplatin és részben keverék nyelven
{Lasd: Carmina Burana). Az un. . vagans sor” egy emelkedé hétszdtagos
¢s egy creszkedo hatszotagos félsorbol all, pl. . Meum est propositum in
aberna mori.”

Lsoltar: a 7sido vallasos koltészetbdl a keresztény énekgyakorlatba atke-
riilt. seabad ritmust (prozai jellegd ), 8si. a liturgikus énekben legfonto-
sabb miifa), Mivel minden versszaka ket tagot fliz egybe gondolatritrmus
altal. a zsohtar tinusok tormulag kicgyensulyozott, ivels dallamma ala-
kitott recitutiv modeliek. A zsoltarversszakokat k&t félkorus valtakozva
éenekli (Lzsoltarozdas™).
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Azonosito

CD-ROM melléklet
népdalstilus példataranak tartalomjegyzéke

l\udosnr (Kanyv unk

_példataranak szaméval)

Pszalmodizald stilus

A. (Jellemzoek)
MHI1263a
Gri878Ba
Gri97Aa
Grl94A B

Szivarvany havasan...
Jer bé nidlunk, jerbé (1)
Tl ¢ vizen Totorszagon (2)

Szepény Szabo Erzsi (4)

SLPXIRI3IB/Ib Kisiitdtt a nap » sikru

MH3709¢
MH3712¢
MHI1015¢
Ap3520a
KE186¢
MH1013b
MH1272a

Harom Ot eldttem

Csendesen folvg viz

Ha kiindulsz Erdély feldl
Olyan by van a szivemen
Szomert fiztanak
Ezemyolcszaznegyvenhatban

Elindultam vala Sarpataka felé

B (Szarmuazekosak)

MHI1257a
MHI1275b
Gr201BYb
Gr212Ac
MD202 28
MD242 29

Te 1) rozsam. te tul

Arva vagyok, nincs gyamolom
Edesanyam gyengén... (3)
Felsiitott a nap sugara (16}
Csa. Bodor, a barazdaba

Udvaromon harmat fordult...
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Gyergyoalfalu (Csik)

Labmsk {Moldva)

Klézse (Moldva)

Lécped (Moldva)

Hadikfalva (Bukovina)
Nyaradkdszvenyes (Maros-T.)
NydradkOs7venyes (Maros-T.}
Vacsarest (Csik)
Gyimeskdzeéplok {Csik)
Istensegits (Bukovina)
Csikrakos (Csik)

Szarhegy (Csik}

Gyergvaszentnuklos {Csik)
Gyergydremete (Csik)
Labnik (Moidvas

Lécped (Moldva)
Magyarvista (Kolozs)

Magvarvist {Kolozs)




Azonosita

Kezdésor (Konyviink
- . pelatdrinak scamavaly
MD203 17 Fehér Liszlo lovat lopou
MD202_30 Hova mész te szelidecske
ApdR28h Kicsi Jovam
Ap3NoYa Virdg. virag. sarga virag

Tetraton dallamok

Grl96A Elment a madarka (13)
GrigsA [stenem, Istenem, draszd ... (14)
ApA2aic Eimenyck, clmenyck
ApS242a Kesereg egy drva madir
Ap4023; Se¢p feher pekular

KF201d ATass, Tozsam. arass
Apl7839h 5701 a kakas majd megvirrad
CGr059AD Szerelem. szerelem

Diatonikus sirato stilus

A (Partando. 2-ex fSkadanciaval)

MH1144¢ Mit basulsz kenyeres
SEPXI8IMAT Kinyilott, kinvilott
MH3973a Kannyebh kosziklabol
M2997_01 Sz0ryl nagy romlassal. ..
Ap67264d Halluttad-¢ hirét Bereg.
MHI262a Strass edesanvam, mig .
MHO3d60 Gardg Hena

Gir200 Ah
Grl97Bc¢
Crl99Bb

5 ahol én clmenek, még. . (15)
S az &n rousam szemdldike (1 Q)

Facsz falut dsszejarnam (20

\EPZENﬁI(HAASﬁKﬁNYV

Magyarvista (Kolozs)
Magyarvista (Kolozs)
Léeped (Moidvay

Sarvasir (Kolors)

Klézse {Moldva)
Léeped (Moldvay
Gymmesfelsalok (Csik)
Ciyimestelsotok (Csik)
Klezse iMoldvay
Alsoesitir (Nyitra)
Bogdanfalva (Moldva)

Berzence (Somogy)

Ghymes (Nvitra)
Székelykeve (Bukovina)
Szek (Szelnok-Dobaoka)
Jozsetlalva (Bukovina)
Hajdubdszormeny (Hajdu)
Gyergyaszentmiklas (Csik)
Rugonfalva (Udvarhely)
Ki¢zse {Maldva)

Kldrse (Moldva)

Lécped (Moldva)

Kcz(l(isor (Konyviink

Azonosito

B. (Giusto. 4-cs [Okadencidaval)

Andrastalva ( Bukoving)

KF226b Meghot, meghot a cigdnyok. ..

Apddsd Meghot, meghot a ciganyok .. [stensegits {Bukm'n‘m }
KF192ib usdagom csulamadar Barsiedee (Bars)
ApYeyin A Vidroch hires nyvaja Feddémes (Heves)

MA401AZ0 Jaj de sokd. jaj de regen Fedemes (Hovesy

M7 340 Srékelyvaja (Maros-Torda)
R 1N

Ldesanyam be szépen...
Nagymegyer (Komdrom)

MHO796ba Herv adj rozsam. .. (duda -+ ének)
M 1029d A bis harangok s Tekeropatak (Csik)
Apl13stTh (Meghdt, meghdt a ciganyok L) Istensegits (Bukavina

Pentaton creszkedd, kvintvaltd stilus

A Pava T esoport

(r()59Be Rapiilj piva Surd {Somogy)

GrOo6) Ba Hol haltal az &je! condgemadar Surd (Somogy)
gHU")SUu Béreslegény jol megrakd Baracs (Fejer)
ApTR8EL Bereslegeny Perkata (Fejer)
Keeskemét 20a Aranyos kis pintes fivegem Kisbirapau (Sumogy)
GriolBe ) Tir a dis/nd a verdmbe Bata ( Talnay
Gri3dAa v seivem. Bva Karad iSomogy)

B. Merev kvintvadfto csoport

Apd098b A«"\rokpar[on kacsalojas Gombuos (Bacs-Bodrog)
MDD 16045
Apl3413d
Gr210Bb

Ap7282¢

Meghizasodiam e Prsta Civimesteladlok (Csikg

(Muoghdzasodiam. te Miska) Giyimeskozeploh (Csik)
0 nemiselent, zsido népem (251 Klérse (Moldva)

I-n niemzctern, 7-idd népem Menvhe (Nyitra)




NEPZENEI OLVASOKONYV
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Kezdosor (Konyvink
példatiranak szamdval)

Azonositd

Hely

GrO38Bc Kousira ladat

M9G8 S7G8lchegyen keresztil)
KF185a A citromfa levelestil agastul
KF185¢ A citromla levelestil dgastul
Gr205Aa Kicst lovam térdig... {22}
MHI194b Dunaparton van egy malom

D. Szeszélves dullamvezetésti csoport

Ap5133a L ora csikos, lora
Gri64dAa Kédizik a Métra, esd akar lenni
KF252b Az hol én clmegyek

I| MHI1132a Imhol kerckedik

Gri9sA Kaszalomban van cgy nyarta (21}

E. Alkalmazkodo ritnusu esoport

Erestkedd pentaton—pasztor réteg

MIT107a Estéledik. alkonyodik
Ap3503u Andrasnup utan az idd
ApsgT7ed Hova mentek, harom arvik
Apd307¢c b Megbotlott a fako szamaram. ..
ApB645] Csutortékon virradora
Apo926f Andrasnap koril az ido
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. Hatsorossa bovitett kvinvalto darabok és a |, Citrusfa ™ csoport

Nemespatrd {Somogy)
Felséireg (Somogy)
Istensepits (Bukoving)
[stenscgits {Bukavina)
Lécped (Moldva)

Oriszentpéter (Vas)

Harskot (Gomor)
Domahaza (Borsod)
Kaszonmmpeér {Csik)
Korogy Szerém)

Lécped (Maoldva)

MHO288b i:lszaladt a lovam cidrusfa. .. Keeskemét (Pest-Pilis-Solt)
Gr033Ab Elveszett a lovam Szentes (Csongrad)
Gr054Ab Azt hittem, hogy nem kellek...  Szentes {Csongrid)
Grl54Aa (Azt hittem, hogy nem kellek...) Szentes (Csongrad)

Hengsz (Somogy)
Cekehiza {Abauj)
Rékesseentandras (Békés)
Karcag (Jasz-Nagykun)
Kallosemyén (Szatmar)

Ajak (Szaboles)

Kezdﬁéor {(Konyviink

Azonositd

_ példataranak szdmaval) , i

Dur ereszkedd rétegek

Ap3901f Ezt a kislanyt nc vedd el, ...
Ap7373h (Hej, te kislany, ne dizzegj. ...)
MH1027b Hogyha clmész katonanak
Gr203Aa Ne sirj rdzsam, nc kescregj (27}
Ap6606d Fehér fuszulykavirag

Apl7798i Fehér fuszulykavirag
Ap6596c2 Fehér fuszulykavirdg
Apb596c3 Fehér fuszulykavirdg

Dudanéta—kanasztanc stilus

A. Duda-ritmus

Apdlsic Angyamasszony kutyat iopott
Gri07Ac Pista bdcsi...

Gri08Ac Aki dudas akar lenni
MH1344b Arra gyere amére £n

B. Kandsztanc ritmus

Api5095m Elvesztetiem a kecskémet
MHI1304a A j6 lovas katondnak
Ap3485h Szaz talléros katondnak ...

C. Kis-kvintvalie dallamok

MHI017¢ Kertbe virdgot szedtem
Gr5%Aa Szereti a hk 4 meggyet
Gr058Bbl Este késdn faluvégen jartam
MH1037d Virdgos kenderem
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Hely

Aszar (Komarem)

Szany (Sopron)
Cuikszenttamds {Csik)
Léeped (Muoldva)

Mera (Kolorss)
Vajdaszentivany { Maros-T)
Banffyhunyad (Kolozs)
Banffyhunyad (Kolozs)

Dévavanya (Jasz-Nugykun)
Borsoshereny (Nagrad)
Rorsosberény (Nograd)

Ipolysag (Hont)

Székelyvarsag (Udvarhely)
Zsére (Nyitra)

B3éd (Nyitra)

Vacsaresi {Cstki
Nemespatrd (Somogy !
Nemespatra {Semaegy)

Gyergyoujfalu (Csik)




Azonositd Kezdosor {Kémyviink

_ peldataranak szimaval)
MD223B07 Virdgos kenderem
Ap4490f Viragos kenderem

D Nagvivii, kezddsorisménld formdk

MH2239a Két szal pinkdsdrozsa
Gr01Ba Hajnallik, haynallik
MH{O995b Mikor gulvislegény voltam
Gr058Ba Mikor gulyasbojtar voltam
Ap9152a ¢ Mikor gulydsboytar voltam
Ap9l53c A Nad Linos Fenékhe van

Rakéczi dallamkor

Ap39gxd Angyvalkdm. révészem. ..
KF126a ilcj @ mohi hegy borinak
Ap3d69r Mely magas volt a fa (. Rutafa™)
Ap3468h Vetekedik velem haromi€le. ..
Ap5862g Hallgassatok meg magyarok. ..
Gr89AD Hajtsd ki razsam

MH!14%7a Magos kisziklanak

GrO38Ab Vordsbor nem draga

KEi67b Az allbldi pusztan iy a s7¢l
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Heh -

Labnik (Moldva)
Lovéte (Udvarhely)

Resznek (Zala)

Tiszacsege (Hajdu)
Felsaireg { Tolna)

Surd (Somogy)
Somaogyszentpdl (Somogy)

Somogyszentpdi (Somogy )

Davod (Baes-Bodrog)
Mohi (Bars)

Ghymes (Nyitra)
Ghymes (Nyitra)
Nagyeesed (Szatmdr)
Szék (Szolnok-Doboka)
Kolon (Nvitra)
Nemespatrd (Somogy)

Szaloc (Gomory

Kezdasor [Konyyiink
_példatiranak szamaval)

Azonaositoé

Régics, kis ambitusu dallamok

A. Dalfamnos tonusok

Gri106Bb Azt yondoloed, mindig igy less
Ap3469h Elvégeztilk, clvégeztiik
KE112a A blzamesdben

GridsB Porondos viz martjin
GrO38Bd Allj félre baratom
Apl0483d Arass rozsim. arass
Ap3da9¢ Arass rOossam. arass
Gr217Ac Véletlen embemek
Gri47Bb Hegyen foldon. .. (va. 28)
Gr204Ba Menyecske, menveeske (32}
Grd21A Ba Rakoczi koesniiba
Ap3dR4h A kend ¢desanyia
AplOo440;2 Elment g szeretdom

LWRévesz " daltamkar

Gri3vAa Haj révész, révese

Gri15Ac Ramlehelt a haldl elhervadiam. .
Gri27Ac Jere ki szivem

Ap01695h Elment a két lany

B. Pentachord kitoled daliamok
Ap38T73t
GrlaeB

Gr2liAa

Kiesi vagyok ¢n
A pinkésti rossa (34)

En vig nem vagyok (36)
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Mohdcs (Baranva)
Ghymes (Nyitra)
Kaszondfalu (Csik)
Trunk (Moldva)
Menyhe (Nyitra)
Béd {Nvitra)

BEéd (Nyira)
Pinnye (Soprom)
Trunk {(Moldva)
Kidzse (Maldva)
Térokkoppany (Somogy)
Menyhe (Nyitra)
Aha (Bars)

Menyhe (Nyitraj
Perep (Pest)
Didszin (Moldva)

Nyitracgerszey (Nyitra)

Vindornyaszailds (Zala)
Klézse (Moldviad
Klézse (Moldva)




NEPZEN Elﬁ()L\f’AS(l)Kf)NYV

CD-ROM ME IiFJKLET TARTALOMJEGYZEKF. -

Azonositd Kezddsor (Kényvink Hely Azonosité Kezdosor (Konyviink Hely
példatéranak szamaval} _ __ példaaranak szamaval) . o
C. Urempdr ismétléssel induld dallamok B. Szekvencidazo jellegii dallamok
MH2219a A plink&sdi rozsa Velem (Vas) Gr206Bb Elvetettem kenderemet {310 Klézsc {Moldva)
Ap9028b Mig uram a kitra jart Lécped (Moldva} (Gr206B¢ Mit tetszik az uraknak (52) Klézse (Moldva)
MHO099%b Kis kece lany Felsdireg (T g
13 ece Tanyom elsvircg (Tolna) C. Sorisméild dallamok
D. Kis ambitust kandsz M4270 14b (Taltsd tele pajias poharad) Szany (Sepron}
Gr039Bb Nem lattam én molnaresokot Menyhe (Nyitra) (5r205Bb Anyam lanya, ol valtal... (54)  Lécped (Moldva)
Gr202A¢ En kimenék kiskertembe (43)  Klézse (Maldv ' :
' n kimenck kiskertembe (43) ¢zse (Moldva) D. Plagalis dallamok
Gr203Ac Cserreg, berreg a ... (45) Lécped (Moldva)
MH2849¢ Egyszer cgy kiralyll Rabaszovat (Sopron)
E. . Sz6-la-ta-la-sz6" Da2s9 32 Ecyszer cgy kiralyfi Aj (Abadj-Tora)
Ap4382c A malomnak nincsen kove Jobbagytelke (Maros-Torda) Gr033Be Megdiglatt a biro Nagydobrony (Ung)
MH372a Beleg az ¢n rozsam szegény Johbagytelke (Maros-Torda)
Gr211Ab En nem cttem ma cgyebet (373 Klézse (Moldva) Emelkedé dallamszerkezetii rétegek
F Szerkesztett, egvhdzi dallamok A. . Bujdosik az drva madar™... (. Veni Creator” dallamtipus)
Ap7015¢ Szent Gergely doktornak Gantérhiza (Zala) Gr0llTAa Bujdosik az arva madar Tiszacsege (Hajdu)
Gr209Aa A fenyes nap (49} Léeped (Moldva) Gri09Aa A csikosok, a gulyasok Borsosberény (Nograd)
Gr204Bb Széld kozou szépen felndtt (41) Klézse (Maldva) Ap69271 A csikosok, a gulyasok Ajak (Szaboles)
Gr037Aa Ne aludj el, két szememnck...  Menyhe (Nyitra) ) L.
B. . Racsapos ' masodik sori tipusok
Ujszeri kis ambitusi dallamkorok KF145a A perjési erdd Perjésc (Gomir)
SIPX18131A3a Kifckiidiem én a magas tetore
A. Imbolvgd karakterii dallamok ApBO99h En az éjjel nem aludtam... Gyimeskozéplok (Csik}
MHO79%¢ Oreganyad igen j¢ Nagy e T
- rug.iny 1gen Jo agymegycr (Kom) C. Uj stilushoz kozelitd tipusok
Gr024Ac Erdojaroznak a lanyek Térdkkoppany (Somogy) Buk
i i i “serchogdr, sdrga csc 14 fstensegits ‘ne
Gr201Aa Altal mentem a Dunan (53) Klézse {Moldva) KEIHon (,%Rbo"qr’ sirga eserebogde stensegits (Bukovina)
Gr209Bb O. fénvességes sz¢p hajnal (56) Lécped (Moldva)
Gri35Aa A temetdkapu Karosto (Kolozs)
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Kezdisor (Konyvink
_ példatirinak szimaval)

AZonosito

Uj stilus

A Korai j stilusti dallum

Ap3307a Epyel agval, édes testvir

B, Kifejlet uf stifustt pcledik

ApRTO4f (Alulmcrmé!\ en oo Tisran)
Gr0pdAL Voltam az almigyi pincébe
GrOod Ac Beteg vagyok, megrogott. ..
Ap4628h ). esillag, esitlay

Apldsys Intezo ar hdza clott van egy fa

Apli¥ish Fiumer kikotdbe ait ey hadihago

IDOROKTT_038 04 Senvaroztim, clégetion. .
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Hely

Keeel (Pest-Pilis-Soli-Kiskuny

Sarkad (Bekesy
Domahivza (Borsod)
Domahdza (Borsod)
Léeped (Moldyva)
Gyulaviri (Bekés)
L.étavertes {(Brharj

Magvarszovitt (Kolors)




